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Inteligencja polska 1944—-1989
Struktury i role spoleczne: problemy
dyskusyjne

o o
Januszy Zarnowski

Problem wskazany w tytule jest interesujacy jako zagadnienie historyczne, lecz
stanowi zarazem wazny problem polityczny, a zwlaszcza socjologiczny. Jako kwestia
historyczna stanowi czg$¢ przeobrazen spotecznych w Polsce pod rzadami komunizmu,
ktérych ocena podlega burzliwej dyskusji, bo wptyw na nig maja ciagle jeszcze aktualne
konflikty polityczne. Trudno oczekiwa¢ wywazonej oceny ewolucji spotecznej w ,,Polsce
Ludowej”, gdyz ciagle jeszcze przewazaja tendencje do absolutyzowania negatywnego
obrazu wszystkich czg¢$ci sktadowych tego tworu, na ktory wyrok wydata juz przeciez
historia. Ale wnioski z rzeczywiscie naukowego badania ewolucji spoteczenstwa
polskiego potrzebne sa rowniez do socjologicznej oceny wspodtczesnej transformacji
spotecznej w Polsce i dlatego nie mozna odlozy¢ sprawy do lepszych, bardziej
ustabilizowanych i beznamigtnych czasow.

Ograniczymy si¢ do wskazania bardzo istotnego zagadnienia klasy $redniej. Przyjmu-
je sig, ze w rozwinigtych spoteczenstwach demokratycznych podstawowa role spoteczna
odgrywa klasa sSrednia, ktéra jest wrecz demiurgiem, a zarazem i emanacja kapitalisty-
cznego systemu ekonomiczno-spotecznego i odpowiadajacego mu demokratycznego sys-
temu politycznego i spotecznego. Bytaby to wigc podstawowa dla tego systemu warstwa,
ktéra w miar¢ dojrzewania spotecznego i gospodarczego ogarnia coraz wigksza czgs¢
spoteczenstwa. Inne bowiem warstwy kurcza si¢: tradycyjna warstwa chtopéw-drobnych
rolnikéw traci swe specyficzne cechy i nie przekracza kilku procent ludnosci, a nadejscie
ery postindustrialnej radykalnie ogranicza to, co okreslano dotad jako klase robotnicza. Jej
kategorie pozostate po upadku cze$ci przemyshu traca czgSciowo swa dawna robot-
niczo-przemystowa specyfike, zamieniajac si¢ w Srodowiska specjalistow stabo identyfi-
kujacych si¢ z robotnikami. Oczywiscie cze$¢ spoteczenstwa pozostaje poza taka klasq
Sredniq, tworzac pewne Srodowiska 1 warstwy marginalne, do ktorych dotacza importowa-
na sita robocza —imigranci zarobkowi. To tez niezyjacy juz znany niemiecki pisarz polity-
czny Peter Glotz, redaktor Frankfurter Hefte, nazywat t¢ klas¢ $rednig ,,spoteczenstwem
dwoch trzecich”.!

Jesli i w Polsce mamy do czynienia z tego rodzaju procesami, ktorych zalazki mozna
obserwowac¢ w procesie transformacji spotecznej, to nasuwa si¢ przede wszystkim pytanie
o rolg inteligencji w przeobrazeniach spotecznych okresu komunizmu i w okresie pokomu-
nistycznym, a w tym o jej role w ksztalttowaniu klasy $redniej (w rozumieniu wyzej
przedstawionym).

*  Prof. zw. dr hab. Janusz Zarnowski; Instytut Historii PAN; Wyzsza Szkota Komunikowania i Mediéw Spotecznych
im. Jerzego Giedroycia w Warszawie (j-zarnowski@wp.pl).

1 Zarnowski, J. (2000):, Dawne i nowe role inteligencji w Polsce, ,.Kultura i spoteczefistwo”, t. XLIV, 2000, nr 2,
s. 137. Zob.tez: Glotz, P. (1999): Die beschleunigte Gesellschaft. Kulturkdmpfe im digitalen Kapitalismus.
Miinchen, 1999, Verlag Kindler.
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W niniejszym krotkim tek$cie chcg zatem poruszy¢ nastepujace zagadnienia
dyskusyjne, ktére stanowia czeSciowo przedmiot aktualnie prowadzonych badan
historyczno-socjologicznych, w ktérych sam biorg udziat:

® jak przeksztalcita sig struktura spoteczna inteligencji polskiej w latach 1944—1989,
® jak przeksztalcaly sig role spoteczne inteligencji w tej epoce,

® czy w Polsce pod rzadami komunistycznymi mogly powsta¢ zalazki klasy $redniej i
jaka w tym role odegrata inteligencja,

® i jakie sa dzi§ w Polsce stosunki migdzy inteligencja a klasa $rednia.

Lata powojenne byly w zyciu inteligencji polskiej okresem przetomowym pod
kazdym wzgledem. W czasie tym zaszly wielkie zmiany w strukturze i w ogdlnym obliczu
oraz charakterze inteligencji. Trudno jednak bytoby twierdzi¢, ze zanikta ciaglto$¢ w jej
historii. P6t wieku komunizmu w Polsce to juz nie jedna, lecz kilka epok w dziejach
inteligencji polskiej, ktorej cata historia nie przekracza przeciez dwu stuleci. Mimo to
u konca tego okresu niejeden z probleméw, ktdérymi zyla inteligencja kilkadziesiat, sto czy
nawet wigcej lat temu, nadal pozostaje na porzadku dziennym.

Lata migdzywojenne wysoko wyniosty pozycje spoteczna inteligencji polskie;.
Klgska wrzesniowa 1939 r. pod wieloma wzgledami byta takze klgska tej warstwy, 1 to
kleska, ktora dotkneta ja zapewne bardziej niz jakakolwiek inng grupe spoteczenstwa
polskiego. Podupadt wowczas jej prestiz wsréd szerszych, ludowych warstw
spoteczenstwa. Nastgpne lata moze nie poglebity tego stanu, ale tez nie przysporzyly
spotecznego powazania warstwie tak ostabionej i tak maltretowanej przez okupantow.
Jednakze po wojnie, niezaleznie od oceny jej rezultatow dla catego kraju i dla
spoteczenstwa polskiego, wielu z tych, ktorzy przezyli, mogto wrocié¢ choéby do swoich
zawodow, jesli nie do swej dawnej roli spoteczne;.

Spoteczenstwo, ktorego sktad w pierwszych latach po 1945 r. stale si¢ zmieniat,
przede wszystkim na skutek ciaglego naptywu powracajacych do ojczyzny Polakow,
musiato organizowa¢ swe zycie w warunkach stworzonych przez uktady trzech mocarstw
w Jalcie 1 Poczdamie. Niezaleznie od tego, kto stal na czele panstwa — a od 1944 r.
kierowali nim komunis$ci i ich bliscy sojusznicy — trzeba byto dokona¢ dzieta odbudowy
zniszczonego kraju, zasiedli¢ 1 zagospodarowac poniemieckie ziemie zachodnie i pétnocne
(tzw. Ziemie Odzyskane), stworzy¢ warunki rozwoju gospodarczego i uporzadkowac
organizacj¢ spoteczenstwa. Rola inteligencji musiata zatem polegaé przede wszystkim na
dostarczeniu kadr dla odradzajacego si¢ zycia w kraju. Inteligencja startowata za$ do tej
nowej roli bardzo powaznie przetrzebiona. W tej sytuacji wzglednie tatwo bylo
o zatrudnienie takze pracownikéw bez wystarczajacych kwalifikacji na stanowiskach
pracownikdéw umystowych, w gospodarce, administracji, oswiacie, a nawet w dziedzinach
wymagajacych kwalifikacji akademickich.

Jednak wkrétce, po 2-3 latach od roku 1944-45, zaczgto glosi¢ juz wyraznie
»socjalistyczna przebudowe” spoteczenstwa i jasno sprecyzowano rolg, jaka w nowym
ustroju miata peli¢ inteligencja. Jej zadaniem miato by¢ obstugiwanie “dyktatury
proletariatu”, tj. wladzy partii komunistycznej, w dziedzinie gospodarki, administracji
i kultury. W tym celu nowa wtadza miata zamiar wciagna¢ do wspolpracy — ale na swoich
warunkach — pewne grupy dawnej inteligencji. Liczono jednak przede wszystkim na nowe
kadry, pochodzace, po pierwsze, z szeregébw partii i ugrupowan bezposrednio z nig
zwiazanych, po drugie zas$, i to przede wszystkim, ze srodowisk robotniczych i chtopskich.
“Awansowani spotecznie” robotnicy i chtopi powinni, jak przypuszczano, okazywaé
najwigksza 1 niezawodna wierno$¢ nowemu porzadkowi spolecznemu i politycznemu.
Totez caly system miat shuzy¢ najpierw doraznemu, pobieznemu szkoleniu politycznemu
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1 zawodowemu potrzebnych kadr, a na dtuzsza mete wzglednie masowemu ksztattowaniu,
juz w warunkach w miar¢ normalnych, w odpowiednio przebudowanych szkotach srednich
iwyzszych, nowej inteligencji, tzw. ,,inteligencji ludowej”, ktora miata zastapi¢ tradycyjna
warstwe “starej inteligencji”.'

W pierwszych latach (po 1944 r.) w kraju panowaty poczatkowo warunki sprzyjajace
niektorym rodzajom aktywnos$ci zawodowej 1 spotecznej inteligencji. Odbudowa
zniszczonego kraju i rozbitego spoteczenstwa stanowita cel powszechny i oczywisty. To
zblizalo wladzg, inteligencje¢ 1 reszte spoleczenstwa. Wiadze dbaly o pozory systemu
1instytucji parlamentarno-demokratycznych. Od roku 1947—-1948, w nowym ,,socjalistycz-
nym” systemie inteligencji przypadta rola wykonawcza, nie jak dotad kreujaca, miata ona
obstugiwac ,,dyktature proletariatu” czy ,,wladz¢ robotniczo-chtopska”. W miarg moznos$ci
do takiej stuzby wciagnac chciano czg$¢ “starej inteligencji”, ale przyszio$¢ nalezata do
milodych przedstawicieli tej warstwy pochodzacych ze $rodowiska robotniczego
i chtopskiego. Dotychczasows inteligencje przyparto do muru: nie wystarczyto, aby
milczata, zadano, aby glo$no dawala §wiadectwo nowej wierze.

Kluczowa sprawa bylo wykorzystanie szkolnictwa wyzszego do wytworzenia
1 wypromowania nowej, robotniczo-chtopskiej inteligencji. Wigksze znaczenie od prob
inzynierii spolecznej w postaci awansowania mlodych robotnikow i chlopow, albo
uprzywilejowania ich przy przyjmowaniu na wyzsze uczelnie, mialy jednak przeobrazenia
gospodarczo-spoteczne, a $cislej biorac industrializacja i urbanizacja. Ten sam proces,
ktéry dostarczat setki tysigcy i miliony robotnikéw do przemystu, sktaniat spora liczbe
mitodziezy, zwlaszcza pochodzacej ze wsi, by zglaszata si¢ na studia wyzsze. Stopniowo
wigc zmienial si¢ sktad spoteczny, w szczegoélnosci za§ pochodzenie spoteczne
pracownikoéw umystowych, a wreszcie i wlasciwej inteligencji.

Rownoczesnie system centralnie sterowanego zarzadzania sprzyjal ogromnej
rozbudowie biurokracji: centralnej, lokalnej, gospodarczej itd. W niezliczonych, wielo-
stopniowo zorganizowanych urze¢dach i biurach zatrudniono setki tysigcy urzednikow,
z reguty o bardzo skromnym przygotowaniu ogdlnym, uzyskanym najcze¢sciej w szkotach
powszechnych (dzi$: podstawowych). Ta wielka i wciaz rosnaca masa zaczgta nabywaé
swoistych cech, tworzy¢ jakby nowa, odrgbna warstwe, pewnymi zewngtrznymi cechami
nawiazujaca do inteligencji, lecz poziomem intelektualnym, zwiazkami i tradycjami
rodzinnymi itd. blizsza warstwom ludowym, chtopstwu, klasie robotniczej, srodowiskom
drobnomieszczanskim.

W latach 19491954 zmieniat si¢ nadal sktad zawodowy i spoteczny inteligencji oraz
kategorii ,,pracownikow umystowych”. Przede wszystkim wskutek przyspieszonej
industrializacji oraz rozszerzonego i przyspieszonego ksztatcenia inzynier6w i technikow,
inteligencja techniczna i biurokracja przemystowa staty si¢ najwigkszym dziatem zawo-
dowym wsrod pracownikow umystowych. Juz w tym okresie nastgpity zmiany w sktadzie
spotecznym inteligencji wskutek masowego wprowadzenia do niej mtodego pokolenia
pochodzacego ze srodowisk robotniczego i chlopskiego. Zwigkszenie si¢ liczby pracow-
nikow umystowych utatwiato i stymulowato te przemiany. Juz w koncu 1956 r. bylo
2.1 mln pracownikow umystowych, w poréwnaniu z okoto 800 tys. w latach 1938-1939,
przy tym ludnos¢ Polski w 1939 r. wynosita okoto 35 mln, a w 1956 r. tylko okoto 28 min.
W 1956 r. pracownicy umystowi stanowili ponad 1/3 ogétu pracownikéw najemnych
(zatrudnionych w gospodarce uspotecznionej), gdy przed wojna tylko 1/5 lub 1/6.

1 Zob. Palska, H. (1994): Nowa inteligencja w Polsce Ludowej. Swiat przedstawien i elementy rzeczywistosci,
Warszawa, 1994, Wydawnictwo Inst. Filozofii i Socjologii PAN.
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Juz w latach 1950. 1 1960. mozna byto stwierdzi¢, ze strategiczny cel komunistow, to
jest stworzenie ,,inteligencji ludowe;j”, nie zostat osiagnigty, i to mimo zmian w spotecz-
nym pochodzeniu cztonkow tej warstwy. Wigkszos¢ nowych inteligentow, zwlaszcza tych,
ktérzy w normalnym trybie konczyli szkole, asymilowata sig¢ raczej do wzorcow “starej”
inteligencji, niz do postulowanego modelu ,,inteligencji ludowej”. Miato to dalekosigzne
skutki spoteczne, takze polityczne.

Wedhug znanego socjologa Jana Szczepanskiego wyrdzni¢ nalezato w dwcezesnej
strukturze inteligencji $rodowisko intelektualistow, tworcow kultury wraz z otoczka
w postaci bezposredniego audytorium tego srodowiska, inteligencje wlasciwa, z reguly
z wyzszym, rzadziej $rednim specjalnym wyksztalceniem, oraz najliczniejsza grupe
»pracownikow umystowych” bez szczegdlnego przygotowania, ktorych nie mozna
zaliczy¢ do inteligencji, cho¢ w urzedowej klasyfikacji takze ich obejmowano tym
mianem.

Wydarzenia marcowe 1968 r. staly u podloza konfliktu migdzy najaktywniejsza
czes$cia mtodego pokolenia inteligencji a partia. Konflikt ten zaprowadzit te aktywne grupy
milodziezy, ktére wkrotce zaczety wyrazaé poglady znacznej czgsci inteligencji, do obozu
antykomunistycznego. Po krotkim okresie wzglednej pomyslnosci i aprobaty spotecznej
w pierwszych latach rzadéw ekipy Edwarda Gierka, wspartej znacznymi kredytami
z krajow zachodnich, konflikt odnowit si¢ na szerszej podstawie. Zaburzenia robotnicze
w Radomiu i innych os$rodkach w 1976 r. byly poczatkiem konca calego rezimu, gdyz
dziatania opozycyjne w S$rodowisku robotniczym sprzymierzyly si¢ z opozycja
inteligencka (Komitet Obrony Robotnikow — KOR).

W tych latach wewngtrzna struktura inteligencji, podobnie jak catego spoteczenstwa,
zmieniala si¢ juz raczej powoli. W koncu lat siedemdziesiatych liczba os6b z wyzszym
wyksztalceniem byta wielokrotnie wyzsza niz w pierwszych latach po 1945 r., np. w 1946
r. bylto 7 tys. inzynierow, aw 1970 r. — 110 tys., w 1946 1. byto 7 tys. lekarzy, aw 1967 r. —
43 tys., liczba nauczycieli wzrosta z 97 tys. do 320 tys. Zarazem ws$réd milionéw
“pracownikow umystowych”, gléwnie biurowych i handlowych, polowa nie miata
ukonczonego nawet $redniego wyksztalcenia. Juz od dtuzszego czasu proporcje migdzy
pracownikami fizycznymi a umystowymi ksztaltowatly si¢ jak 2 do 1. W 1958 r.
pracownicy umystowi stanowili 31,2% pracownikéw najemnych, a w 1974 r. — 35,4%,
roznica byla wigc niewielka, cho¢ kierunek zmian widoczny. W latach 1989-1990 r.
podobna kategoria statystyczna (‘“stanowiska nierobotnicze”) obejmowata 38,5%
pracownikdéw, a w 1996 — 42,7%. Liczba pracownikow umystowych w latach 1958-1974
wzrosta z 2 do 4 mln.* Szybciej natomiast rost odsetek i liczba pracownikow z wyzszym
wyksztalceniem, czyli wlasciwej inteligencji. Rola tej kategorii byta bardzo duza réwniez
ze wzgledu na jej znaczenie wzorotworcze zardwno dla innych kategorii “pracownikéw
umystowych”, jak i dla innych warstw spoleczenstwa. W roli tej inteligencja bylta bardziej
skuteczna niz kiedykolwiek, ze wzgledu na spora liczebno$¢ wlasnej warstwy, istnienie
licznej rzeszy “pracownikéw umystowych” nasladujacych inteligencj¢ w sposobie bycia
oraz szerokie zwiazki rodzinne jej przedstawicieli ze $rodowiskami robotniczymi
i chtopskimi.

Model inteligencji wytworzony w koncu lat pigcdziesiatych, po krotkotrwatej
1 nieudanej w zasadzie ofensywie stalinizmu skierowanej na opanowanie tej warstwy,
przez nastepne trzydziesci lat podlegat gtdéwnie zmianom ilo§ciowym. Rosta wigc liczba
inteligencji 1 jej udzial procentowy w spoteczenstwie. W latach siedemdziesiatych,

2 Szczepanski, J. (1960): Struktura inteligencji w Polsce, ,,Kultura i spoteczenstwo”, t. IV, 1960, nr 1-2.

3 Zarnowski, J. (2003): Inteligencja, [w:] Spoteczenstwo polskie w XX wieku, red. naukowy J. Zarnowski,
Warszawa 2003, Instytut Historii PAN, s. 102-103.
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w ramach ogolnej petryfikacji pozycji spotecznych, proces dopltywu do tej warstwy ze
srodowisk “ludowych” zostat zahamowany. Stopniowo umocniata si¢ natomiast przewaga
liczebna zawodoéw technicznych i ekonomicznych wsrdd inteligencji, migdzy innymi
w wyniku $wiadomej polityki edukacyjnej wtadz, zmierzajacej do ograniczenia liczby
bardziej niebezpiecznej i mniej potrzebnej w ich opinii inteligencji humanistyczne;.
CzeSciowo zreszta bylo to skutkiem postegpujacej profesjonalizacji réznych zawodow
ustugowych dotad wykonywanych przez pracownikéw bez wyzszego i specjalnego
wyksztatcenia.

Inteligencja — w $ci$lejszym znaczeniu — stanowita teraz warstwg masowa. Z nie-
znacznej liczebnie grupy stala si¢ kategoria milionowa. W 1988 r. byto juz w Polsce
1,8 mln ludzi z wyzszym wyksztatceniem, tj. okoto 6,5% dorostej ludnosci (w 1970 r. tylko
2,1%). Trudno odpowiedzie¢ na pytanie o wi¢z spoteczna w obrebie tej warstwy. Bez
watpienia na plan pierwszy wysuwata si¢ inteligencja tworzaca Korporacyjne grupy
zawodowe 1 branzowe o wielosettysigczne] nieraz liczebno$ci (np. nauczyciele,
inzynierowie). Znaczne zrdéznicowanie rodzaju i warunkOw pracy, wyksztalcenia,
wynagrodzenia dezintegrowato inteligencje. Przeciwny za§ wplyw wywieraé mogta
oficjalna teoria spoteczenstwa socjalistycznego, przewidujaca istnienie inteligencji jako
odrgbnej warstwy spotecznej, odpowiadajaca jej publicystyka oraz praktyki
dyskryminacyjne dotykajace cala ,,inteligencj¢” w szerokim rozumieniu, a wigc takze
pracownikdéw umystowych (np. dodatkowe “punkty” dla dzieci robotnikow i chtopow przy
przyjeciach na wyzsze uczelnie, polityka kadrowa itp.).

Tak liczna warstwa inteligencji nie byla oddzielona wyrazng bariera od innych
(,,zwyktych”) pracownikéw umystowych, nie przejawiata tez w catosci ambicji uczest-
niczenia w wyzszej czy elitarnej kulturze, ktorej osrodkiem byty srodowiska intelektualne.
Integrowata si¢ w pewnym stopniu z szerszym srodowiskiem pracownikow umystowych,
a takze z bardziej aktywna i wyksztatcona czgsécia innych warstw miejskich w odbiorze
warto$ci komunikowanych juz wowczas przez media kultury masowej. Inna jednak czgs¢
inteligencji mniej lub bardziej blisko obcowata z kultura elitarng. Trzeba tu jednak
zauwazyc¢, ze liczniejsze niz dawniej $Srodowiska intelektualne same dla siebie stanowily
wystarczajaca publiczno$¢ 1 tworzone przez nie wartos$ci kultury czesto pozostawaly
w obiegu gtownie we wlasnym, teraz juz pokaznym iloSciowo srodowisku.

Trzeba tez odnotowac pojawienie si¢ wyraznych roznic pokoleniowych oddzie-
lajacych od siebie rozne typy wrazliwosci estetycznej i w ogole aktywnosci kulturowe;.
Mtodziez czgsto tworzyla grupy zywiace si¢ jes$li nie bardziej wysublimowana, to
w kazdym razie odmienng strawa duchowa, czgsto o kontestacyjnym zabarwieniu.

W latach 1982-1989, tj. po wielkim zrywie ,,Solidarnosci” z lat 1980-1981,
inteligencja zndéw dzielita losy reszty spoteczenstwa. W kotach intelektualnych duza rolg
odegrata ,,wewngtrzna emigracja” i bojkot instytucji panstwowych, zwilaszcza srodkow
masowego przekazu, gltdéwnie telewizji. Szersze kotla inteligencji zachowaly sympatie
opozycyjne, cho¢ wptywy nielegalnej ,,Solidarno$ci” wsrdd niej ostabty.

Sprobujmy teraz zdefiniowaé role spoteczne, ktore tak uksztaltowana inteligencja
spetniata w ciagu tego dlugiego, potwiecznego okresu. Kwesti¢ te omoéwilem w cyto-
wanym tu artykule. Role spoleczne inteligencji w okresach poprzednich obejmowaly
naste¢pujace dziedziny:
® Obstuga zycia spotecznego przez inteligencje jako kategori¢ kierownikow i ekspertow

w roznych dziedzinach, poczynajac od oswiaty i kultury przez gospodarke az do zycia
politycznego i funkcjonowania odpowiednich instrytucji.
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® Dystrybucja wzordéw intelektualnych, cywilizacyjnych, technicznych i1 organiza-
cyjnych zaczerpnigtych najczeséciej z zagranicznych osrodkéw 6wcezesnej cywilizacji.

® Przechowywanie, pomnozenie i dystrybucja warto$ci narodowych, rola najbardziej
spektakularna i najbardziej podkreslana we wszystkich dyskusjach dotyczacych oceny
inteligencji jako warstwy.

Nie chcg przez to powiedzie¢, ze tylko inteligencja wykonywata powyzsze role
w spoleczenstwie polskim, wiele z nich wypetniaty takze inne warstwy i1 $srodowiska, jak
np. warstwy posiadajace czy kler (jesli nie zaliczymy go do inteligencji). Jednak
inteligencja wypetniata te ,,zadania spoteczne” w najszerszym zakresie.

W okresie migdzywojennym, gdy istniato juz panstwo polskie, role inteligencji ulegty
pewnym zmianom i korektom. Powstanie polskiego panstwa narodowego otworzyto przed
polska inteligencja dziedziny niedostgpne dla niej w okresie zaboréw. To tez inteligencja
polska obsadzita caty aparat panstwowy 1 jej zalezno$¢ od sektora publicznego, a zwlaszcza
panstwowego, zawsze znaczna w krajach peryferyjnego kapitalizmu, jeszcze bardziej si¢
poglebita. To tez rozwingla si¢ szczegdlnie pierwsza z wymienionych wyzej rol spotecznych
inteligencji. W ogole za$ lata 1918-1939 byly apogeum znaczenia inteligencji polskiej jako
czynnika okreslajacego oblicze panstwa, ktore w cato$ci miato charakter inteligencki.

Wyzej juz wspomniano o skutkach gehenny lat okupacji dla polskiej inteligencji.
Teraz nalezy zastanowi¢ si¢ nad przeobrazeniami jej roli spotecznej w okresie
po6zniejszym, trwajacym az do upadku komunizmu. Po kilku pierwszych latach kamuflazu
partia komunistyczna przeszta do ofensywy politycznej i spotecznej. Jednym z celow tej
ofensywy bylo zdegradowanie przebudowanej wewnetrznie inteligencji do roli stuzebne;j
wobec partii, w tym takze degradacja materialna i prestizowa. Najbardziej udata si¢
degradacja materialna zawodow inteligenckich, ale pozostate cele nie zostaty osiagnigte,
a po paru latach ofensywy nastapita w 1956 r. kompromitacja komunizmu po XX Zjezdzie
KPZR w Moskwie i po ,,plenum pazdziernikowym” KC polskiej partii w Warszawie. Po tej
kompromitacji autorytet partii i ,,marksizmu-leninizmu” wérdd inteligencji polskiej nigdy
nie zostal odtworzony. Cho¢ do inteligencji weszty zastepy ludzi z innych $rodowisk
kulturowych, w tym z warstw chtopskiej, robotniczej i drobnomieszczanskiej, wpltyw
1 prestiz ,,starej” inteligencji okazat si¢ decydujacy, cata warstwa zachowata swe aspiracje
spoteczne 1 niechg¢tnie poddawata si¢ autorytetowi partii, z ktérej ramienia decydujace
stanowiska panstwowe 1 spoteczne objgli przedstawiciele ,,nomenklatury”, niekiedy
ignoranci, najczgsciej za$ powotani na zasadzie doboru negatywnego (pewni politycznie,
ale stabi profesjonalnie i intelektualnie).”

Inteligencja jednak nie miata Zzadnego istotnego decydujacego glosu w sprawach
publicznych. Swa dawna role kierownicza kontynuowata raczej na nizszych szczeblach
wiadzy, gospodarki, a takze w dziedzinie o$wiaty, nauki i kultury. W nieco szerszym, ale
tez ograniczonym zakresie inteligencja mogla wykonywacé swa rolg¢ profesjonalnego
eksperta. Natomiast rol¢ przekazywania i1 dystrybucji wzordw cywilizacyjnych,
pochodzacych gltéwnie ze §wiata zachodniego, inteligencja spetniata z powodzeniem, cho¢
nie byla monopolista w tym zakresie, bo bezposrednie kontakty réznych $rodowisk
ludnosci z zagranica stawaty si¢ jednak coraz czgstsze mimo trudnosci stwarzanych przez

4  Zarnowski, J. Inteligencja, tamze, s. 78 i nast.

Zjawisko ,,negatywnej selekcji kadr” dostrzega we wszystkich krajach socjalistycznych pochodzacy z Wegier
wybitny specjalista dziejow najnowszych Europy S$rodkowo-wschodniej, obecnie profesor Uniwersytetu
Kalifornijskiego w Los Angeles Ivan Berend: Central and Eastern Europe, 1944—1989, Detour from Periphery to
the Periphery, Cambridge 1996, Cambridge University Press, s. 55 i passim. Zob. moja recenzjg w ksiazce:
Zarnowski, J. (2003): State, Society and Intelligentsia, Modern Poland and its Regional Context, Aldershot,
Hampshire, 2003, Ashgate Publishers,Variorum Collected Studies Series 759.
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kontrolg wyjazdow sprawowana przez parti¢ i shuzbg bezpieczenstwa. W ramach i jedne;j
i drugiej z wymienionych rol inteligencja przyczynila si¢ do modernizacji cywiliza-
cyjno-technicznej i spotecznej o tyle, o ile w systemie komunistycznym zachodzilty
procesy modernizacyjne (przede wszystkim w ramach industrializacji i urbanizacji, cho¢
zakres prawdziwej modernizacji w tamtym systemie jest dyskusyjny i wymaga odrebnego
omoOwienia). Najtrudniej okresli¢ rolg inteligencji w zachowaniu i pomnozeniu wartos$ci
narodowych. Bez watpienia rozwdj kultury narodowej w zakresie tworczosci i po-
pularyzacji — ograniczony ramami urzedowej polityki — byl powaznym sukcesem, ktory
nalezy przypisa¢ inteligencji. Natomiast w polityce narodowej inteligencja nie odgrywata
jako catos¢ istotnej roli i jej przedstawiciele funkcjonowali zaréwno po stronie wiadzy jak
i po stronie pdzniejszej opozycji, a byli tez czynni na emigracji, czego znaczenie trudno
przecenié, zwtlaszcza w ostatnich kilkunastu latach przed upadkiem komunizmu w Polsce.
W tym zakresie mozna mowi¢ o odmiennej roli ré6znych §rodowisk inteligencji: niektore
zwiazaly swe nadzieje z istniejaca wladza, w tym wielu liczylo na ,,ucywilizowanie”
komunizmu, a inne z jego przysztym obaleniem. Drobna stosunkowo grupa zlala si¢
z aparatem wladzy. Dotad trwajq rozrachunki zwigzane z aktywna wspotpraca pokaznej
czesei intelektualistdw z komunistycznym rezimem 1 to w najbardziej tragicznym,
stalinowskim okresie przed 1956 r.° Wigkszos¢ inteligencji stuzyta swemu krajowi tak, jak
potrafita. Trzeba koniecznie podkreslic, ze w latach 1944-1989 nastapita znaczna
integracja elementow dawnej inteligencji z nowymi $rodowiskami i pokoleniami,
pochodzacymi z kregdéw plebejskich, co dla spoteczenstwa polskiego w catosci byto tak
czy inaczej znacznym osiagnigciem, poniewaz rzecz dotyczyta w koncu elity spoteczne;.

A co mozemy w tym kontekscie powiedzie¢ o polskiej warstwie $redniej? Sadzeg, ze
alternatywa inteligencja albo warstwa srednia w strukturze polskiego spoteczenstwa jest
falszywie postawiona. W XIX w. poszukiwano polskiej warstwy $redniej, stojacej migdzy
masami chlopskimi a arystokracja, ktora mogtaby si¢ sta¢ podstawa modernizacji Polski.
Tradycyjnie poszukiwano jej w bardzo stabym zreszta polskim mieszczanstwie,
w znacznym stopniu pochodzenia zydowskiego i niemieckiego. Tymczasem powstata
w potowie XIX w. warstwa inteligencji, pochodzaca z réznych $rodowisk, ale przede
wszystkim z szeregéw pauperyzujacej si¢ szlachty, petnita w strukturze spolecznej
spoteczenstwa polskiego rolg warstwy $redniej. Ta bowiem warstwa grata rol¢ podobna do
warstwy S$redniej na Zachodzie, a wigc przyczyniata si¢ do wzrostu gospodarczego
i cywilizacyjnego, tworzac i obslugujac panstwo narodowe, odbudowane w 1918 r.,
a takze w powaznym stopniu pomnazajac dorobek kultury narodowej. Roznice w stosunku
do warstwy $redniej we Francji, W. Brytanii czy nawet w Niemczech polegaly na
odmiennos$ci podtoza spotecznego oraz odmiennosci struktury. Podlozem spotecznym
inteligencji polskiej (przedstawiam to w wielkim uproszczeniu) byta dawna szlachta
osiadta w miesécie. Natomiast strukturalnie inteligencja polska koncentrowata si¢ wokot
zawodow czynnych w dziedzinie kultury oraz w sektorze publicznym (administracja), to
ostatnie zwtaszcza od chwili odzyskania niepodlegltosci i powotania odrodzonego panstwa
polskiego w 1918 r. Brak bylo sektora prywatno-gospodarczego, najliczniejszej czesci
warstwy $redniej na Zachodzie, bo ten sektor, w Polsce staby, od dawna byt w duzej mierze
w rekach etnicznie obcych (zydowskich, niemieckich), a takze w rekach kot zwiazanych
z mocarstwami zaborczymi, Rosja, Prusami i Austrig. Wraz z rozwojem gospodarczym
struktura ta zmieniata si¢ na korzys¢ polska, czesciowo w zwiazku z asymilacja narodowa
niektorych kategorii mniejszo$ciowych.

6 Zob. np. Stabek, H. (1997): Intelektualistow obraz wlasny w §wietle dokumentow autobiograficznych 1944-1989,
Warszawa 1997, ,,Ksigzka i Wiedza”.
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W Polsce pod rzadami komunizmu wszystkie sektory, tak gospodarcze jak kulturowe,
pozostawaty w reku panstwa, czyli partii. Ksztaltowanie si¢ pelnej warstwy $redniej byto
w tym systemie ex definitione niemozliwe. Mimo to powstaly zarysy np. kultury masowej,
obstugujacej podstawowa cze$¢ Iudnosci, w ktorej szeroka strefa spoteczenstwa, w tym
znaczna cz¢$¢ inteligencji, pracownikow umystowych a nawet mtodsze i lepiej wyksztatcone
pokolenia robotnicze, identyfikowata si¢ z kultura masowa, emitowana przez nowe srodki
masowego przekazu, zwlaszcza telewizje. Wokot tej kultury powstawaty zarysy warstwy
$redniej, ktoére w dziedzinie zawodoéw gospodarczych i ustlug znajdowaty uzupetienie w
lansowanej przez przywddcow komunistycznych swoistej korporatyzacji najwigkszych grup
zawodowych (np. gornicy, hutnicy, kolejarze, nauczyciele), ktore w catosci miaty pewne
przywileje i trochg sztucznie nadawany prestiz. W tych ,korporacjach” kategorie
inteligenckie i techniczno-robotnicze tworzyly pewien rodzaj wspdlnoty.

Wszystko to razem stanowito jednak tylko zalazki nowoczesnej klasy $redniej. Ta
mogta rozwinac¢ si¢ dopiero po upadku komunizmu w Polsce w 1989 r. Mozna dzi§ moéwié
tylko o pewnych hipotezach opartych na powierzchownej by¢ moze obserwacji. Dzi§ — po
kilkunastu latach tzw. transformacji spoteczenstwa w Polsce — mamy do czynienia
z dwiema grupami, a mianowicie z kategorig zblizona do klasy $redniej, dziatajaca gtownie
w dziedzinie gospodarczej i politycznej, czgsto jako przedsigbiorcy i samodzielni przed-
stawiciele wolnych zawoddw, oraz z kategoria ,,inteligencji budzetowej”, zatrudnionej
gtéwnie w administracji, oswiacie, kulturze — w instytucjach panstwowych. Obie te grupy
pochodza z tej samej szeroko pojetej warstwy inteligenckiej, przed ktora po 1989 r.
(a w pewnym stopniu jeszcze trochg wczesniej) otworzyly si¢ nowe mozliwosci i kariery,
niemozliwe do realizacji w systemie gospodarki panstwowo-komunistyczne;.

Rzeczywiste losy inteligencji 1 klasy $redniej w Polsce, oraz wzajemny stosunek tych
kategorii, pokaze nam — zapewne niedaleka — przyszto§¢. Dzi§ mowa tylko o tendencjach
1 hipotezach.

Inteligencja polska 1944-1989
Struktury i role spoleczne: problemy dyskusyjne

Janusz Zarnowski

Abstrakt

Autor stara si¢ odpowiedzie¢ na nastgpujace pytania: jak przeksztalcila sig¢ struktura
spoteczna inteligencji polskiej w latach 1944—1989; jak przeksztatcaly si¢ role spoteczne
inteligencji w tej epoce; czy w Polsce pod rzadami komunistycznymi mogly powstaé
zalazki klasy $redniej, jaka w tym rolg¢ odegrala inteligencja, i jakie sa dzi§ w Polsce
stosunki miedzy inteligencja a klasa $rednia. Inteligencja w Polsce zachowata swa
tozsamos$¢ mimo zasadniczych zmian swej genezy spolecznej i struktury zawodowej. Stato
si¢ tak ze wzgledu na prestiz dawnej inteligencji i kompromitacjg polityki komunistyczne;j
po $mierci Stalina. Natomiast role spoleczne inteligencji zmienity si¢, gdyz zostala
odsunigta od wtadzy politycznej, natomiast byta nadal czynna jako o$rodek modernizacji
1 promowania zachodnich wptywow cywilizacyjnych. Inteligencja w Polsce zastepowata
od dawna w pewnym stopniu nieistniejaca wilasciwa klas¢ $rednia, i zapewne spetniata
podobna role w czasach wtadzy komunistycznej, w ramach rozszerzajacych si¢ kregow
kultury masowej. Obecnie czg$¢ inteligencji upodobnita si¢ do zachodnioeuropejskiej
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klasy $redniej, inna cze$¢, gtownie w stuzbie panstwowej i w tradycyjnych sektorach
pozagospodarczych, raczej nie integruje si¢ z ta powstajaca klasa.

Stowa kluczowe: inteligencja; Polska 1944—1989; klasa $rednia.

The Polish Intelligentsia since 1944. Social Structure
and Social Roles

Abstract

The author seeks to answer some important questions of Polish social history: the
course and results of evolution of the Polish intelligentsia since 1944, modifications of the
social roles of intelligentsia in Polish society, the problem of middle class in Poland and
intelligentsia under Communist rule and in the contemporary Polish society since 1989.
The Polish intelligentsia preserved its social and national identity in spite of deep
transformation of its social basis and professional structure under Communism. In the
Communist party-state intelligentsia was debarred from power, its social role consisted in
distributing elements of modernisation and influence of Western civilisation. The Polish
society in the 19th century did not generate a middle class after the Western pattern.
Intelligentsia  fulfilled in Poland some functions of the middle class and probably
continued doing it after the World War Il as the new media spread popular culture
consisting mainly of elements created in the milieu of intelligentsia. After the turning point
of 1989 some groups of intelligentsia are progressively forming the new Polish middle
class as other groups, especially in public sector and non-economic branches, keep away.

Key words: intelligentsia; Poland 1944—1989; middle class.
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