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Hospodarské a politické aspekty
némeckych reparaci 1918-1932

Dagmar Moravcova”

Reflexi dopadu némeckych valeénych reparaci se nevyhnou historici zabyvajici se zahrani¢ni
politikou Némecka ¢i mezinarodnimi vztahy, ale také sociologové a politologové, zkoumajici so-
cialni dimenzi tohoto tizivého problému, pfipadné souvislosti s volebnimi vysledky v Némecku. V
uz$im slova smyslu, tj. pokud se omezuje na reflexi hospodatskych dopada placeni reparaci nebo
ekonomické (ne)proveditelnosti jednotlivych konkrétnich uprav reparacnich splatek, vsak zistava
doménou predevsim historikii hospodatskych. Slozitost odkryvani spletitého ptrediva hospodaiského
mechanismu placeni reparaci, tedy i vzajemnych zavislosti zahrani¢né politickych a hospodaisko-
politickych rozhodnuti némeckych vlad, se promitla i do vyhranéni n€kolika smérit vykladu této
problematiky, které do urCité miry reflektovaly i dobova hodnoceni hospodatskych teoretik.
Vyklady piasobeni reparaci porazenych stath a s nimi propojenych mezispojeneckych dluhti
na némecké hospodafstvi i mezinarodni ekonomicky systém jsou tak dodnes nejednotné.

Lisi se predevsim tim, na které ekonomické faktory, souvisejici s placenim reparaci, kladou
dtraz. Zhruba se déli na ty, které vychazeji z monetarni oblasti, tj. vidi pfi¢iny chybného vyvoje
v Némecku spojeného s reparacemi (hyperinflace, hloubky svétové hospodarské krize) ve financni
politice Spojencii a USA, nebo chybnych, ¢asto skryty politicky zamér sledujicich, hospodatsko-
politickych rozhodnutich némeckych vlad a Risské banky. Druhy smér klade vétsi dfiraz na pro-
blémy obchodniho a vyrobniho sektoru. Pro obdobi svétové hospodarské krize, kdy se reparacni
problém zvlaste€ vyostril, se historiografie po druhé svétové valce do sedmdesatych let shodovala v
tom, ze katastrofalni dopad svétové hospodarské krize na Némecko byl vysledkem pravé chybnych
rozhodnuti v monetarni oblasti. W. Fischer napf. povazoval v souladu s vyzkumy Ch. Kindelbergera
za hlavni pfi¢inu enormniho dopadu krize na Némecko neochotu USA pievzit tlohu svétového
bankéte, ktera mu nalezela jako nejvétsimu véfiteli. K tomu pfistupovala i neochota pokracovat
v mezinarodni finan¢ni kooperaci, ktera se tak slibn¢ rozvijela po piijeti Dawesova planu a ktera

*  Doc. PhDr. Dagmar Moravcova, CSc., Katedra mezinarodnich vztaht Institutu politologickych studii Fakulty socialnich
véd Univerzity Karlovy (e-mail moravcov@mbox.fsv.cuni.cz).

1 Dobova monetarni teorie vykladu u¢inkd reparaci na znehodnoceni marky — tj. nazor, ze byly hlavni pfi¢inou
inflaéniho vyvoje, je dnes povazovana za Gcelové zneuzitou pro zdivodnéni potieby reparace odstranit. Tehdejsi
narodohospodarsti odbornici se pii tom délili na dvé skupiny: pfivrzence ,, teorie platebni bilance (K. Helfferich, M.
J. Bonn, H. Schacht) a ,,infla¢ni teorie” (G. Cassel, L. A. Hahn, A. Lansburgh). Prvni skupina tedy spatfovala hlavni
pfi¢inu inflace v naruseni obchodni vymeény se zahrani¢im — stalém deficitu platebni bilance, vznikajicim vyrovnavanim
klesajiciho kurzu marky v zahranici, pficemz zdrazovani dovozu vedlo k ristu domacich cen. Hlavni vinu tedy nesly
reparace — teprve az budou redukovany a bude poskytnuta zahrani¢ni ptjcka k vyrovnani platebni bilance, mize dojit
ke stabilizaci marky. Druh4 skupina vykladala inflaci ipIné opacné: zadluzovani statu a proto stoupajici mnozstvi penéz
vede ke zvySovani cen, ktery ma za nasledek zhorSovani sménného kurzu marky. Reparace mohou inflaci zvySovat jen
proto, Ze nejsou financovany piijmy z dani, ale pijckami statu u cedulové banky. Vina je tedy na fiSské vlade a tisské
bance. I kdyz zpocatku infla¢ni teorie méla své zastance i ve vedeni fiSské banky a teorii platebni bilance vyuzivala
predevsim nacionalisticka propaganda (K. Helfferich), postupné se prosadila jako vhodny prostfedek k argumentovani
nutnosti reparace snizit (takto i W. Rathenau). Blaich, F. (1985): Der Schwarze Freitag. Inflation und Wirtschaftskrise,
Miinchen, Dt. Taschenbuch -Verl. 1985, s. 47-49. Hardach, K. (1977) (Zur zeitgendssischen Debatte der
Nationalékonomen iiber die Ursachen der deutschen Nachkriegsinflation. In: Mommsen, H. — Petzina, D. — Weisbrod,
B. (Hrsg.): Industrielles System und politische Entwicklung in der Weimarer Republik, Disseldorf 1977, Bd. 1, s. 368 ad.)
oznacuje ,,infla¢ni teorii“ terminem ,.teorie parity kupni sily*“= sménny kurz mény je ur¢ovan pomérem hladiny domacich
cen k zahrani¢i. Stoupanim domacich cen se snizuje kupni sila narodni mény a zhorSuje se jeji sménny kurz. Nicméné
hodnoti vliv viech téchto dobovych teoretickych uvah (tedy i podle né&j prevladajici ,.teorie platebni bilance*) na vyvoj
realné hospodaiské a finanéni politiky v této dobé€ jako ,,velmi omezeny®. (s. 375).
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by vedla ke snizeni nebo Skrtnuti spojeneckych dluhti u USA, dale ov§em i nerealisticka ocekavani
Francie na vysoké reparace a také nedostatek skutecné akceptance povinnosti reparace platit
u Némecka, tfeba za pomoci dlouhodobych Gvért. Samotny reparacni problém vsak nebyl podle
Fischera z ekonomického hlediska nefeSitelny: ,,co chybélo, byl Younglv plan v duchu Locarna,

tj. s rozhodnou vili obou stran se dorozumét*.?

Druhy smér vykladu si naopak v§ima makroekonomickych ukazateli némeckého hospodarské-
ho vyvoje, tj. dopadu reparaci na celkovy ekonomicky vyvoj Némecka (vyvoj HDP, nabidky a po-
ptavky, struktury pramyslu atd.) ve spojeni s dal§imi faktory a hleda kofeny problémt v této oblasti.
Vyvinul se tak spor, nazyvany podle predniho ptedstavitele teze o chybném vyvoji struktury némec-
kého hospodaistvi, Knuta Borchardta, jako ,,Borchardtova kontroverze*.* Jadrem sporu je (ne)moz-
nost aktivni, expanzivni, na vetejné investice a posileni poptavky namifené finan¢ni politiky, tj. key-
nesianské,* kde Borchardt (a dalsi, napt. H. J. James, Th. Balderston)® tuto moznost popiraji — prostor
pro jednani némeckych vlad byl objektivné omezen. Tito historici si také vice v§imaji vlivu inflace v
tésné povale¢nych letech na ekonomicky rtst’, a tvrdi, Ze inflace méla prevazné politické cile — udr-
zeni zaméstnanosti a vysokych mezd.” Podobné se 1isi jejich vyklad defla¢ni politiky Briiningovych
kabineti v dobé svétové hospodaiské krize. K nejvyznamnéjsim odplrciim Borchardtovych tezi
omezeného manévrovaciho prostoru patii C. L. Holtfrerich, ktery analyzuje realné moznosti alter-
nativ, resp. dalsi historici zd@raziuji v reparacni otdzce nevyuzité moznosti pruznéjsi politiky vici
Francii, napt. Ph. Heyde.® Soucasni hospodaisti historici se v8ak ve své vétsing shoduji v tom, Ze ac-

2 Kindelberger, Ch. (1973): The World in Depression, 1929-1939, London, Allen Lane The Penguin Press, 1973; Fischer,
W. (1977): Die Weimarer Republik unter den weltwirtschaftlichen Bedingungen der Zwischenkriegszeit. In: Mommsen,
H. — Petzina, D. — Weisbrod, B. (Hrsg.): Industrielles System und politische Entwicklung in der Weimarer Republik,
Diisseldorf 1977, Bd. 1, s. 26-50 (citat s. 46).

3 Tento termin i piehled o diskusi: Wirsching, A. (2000): Die Weimarer Republik. Politik und Geschichte. Miinchen,
Oldenburg, 2000, s. 110 ad.

4 J. M. Keynes byl jako ekonomicky expert britské delegace prfitomen jednanim o reparacich na mirové konferenci
a patfil k prvnim kritikiim ptehnanych francouzskych a belgickych pozadavkd, které podle ného mohou oslabit némecké
hospodafstvi a tedy i1 hospodafstvi evropské, a tak zvysit nebezpeci hrozby bolsevismu. Své nazory vSak neprosadil
a rezignoval na Clenstvi v britské delegaci pocatkem cervna 1919. Z ekonomického hlediska byl pozdgji autorem teorie
klesajici agregatni poptavky jako piiciny ekonomickych krizi a nutnosti zdsahi statu proti tomuto vyvoji. Neoklasici
naproti tomu davaji pfi vykladu ekonomickych krizi vétsi diraz na vliv nepfiméfeného ristu realnych mezd, které
zvySuji nezaméstnanost. (Munting, R. — Holderness, B. A. (1991): Crisis, Recovery and War. An Economic History of
Continental Europe, 1918—1945, New York, London, Philip Allan, 1991, s. 16). Ke kritice reparaci: J. M. Keynes (2004):
Ekonomické diisledky miru. Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury, 2004, zvlasté kapitola 5 — Reparace a kap.
7 — Prostiedky napravy. Stavi se pfedevs§im proti neamémé vysi reparacnich naroki, navrhuje vymazat mezispojenecké
dluhy a vytvofit finan¢ni rezervu (misto reparaci pro Britanii a dalsi staty) k poskytovani uvérd pro dluznické a nové
staty. Svou obecnou teorii penéz, ve které se rozesel s neoklasickou ekonomickou teorii vak vypracoval az v poloviné
30. let.

5 Podstatu sporu o Borchardtovy teze v 90. letech srovnej: Winkler, H. A. — Miiller — Luckner, E. (Hrsg.) (1992): Die
deutsche Staatskrise 1930—1933: Handlungsspielrdume und Alternativen. Miinchen, Oldenbourg, 1992, s. 109-154, kde
piispévky obou hlavnich protagonistti a diskuse k nim.
rast nebo jen ,,zdanlivy*, pfiéemz vétsina se piiklani k druhému hodnoceni. Srovnej: Czada, P. (1977): Grosse Inflation
und Wirtschaftswachstum. In: Industrielles System..., Bd. 1, s. 386-395. Stale vice hospodaiskych historika také kritizuje
¢isté ekonomicko-teoretické analyzy, kde ,.kvantifikace a ekonomické ,,zakony* prebiraji funkci nezménitelného osudu*
a smétuje k $ir§imu pojeti analyzy hospodaisko-politickych rozhodnuti. Witt, P. Ch. (1977): Finanzpolitik und sozialer
Wandel in Krieg ind Inflation 1918—1924. In: tamtéz, s. 397.

7 Borchardt, K. (1982) (Wachstum, Krisen, Handlungsspielrdume der Wirtschafispolitik. Studien zur Wirtschaftsgeschichte
des 19. und 20. Jahrhunders. Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht 1982, s. 155) napf. vysvétluje piiciny inflace 1918—
1920, resp. nezasahovani vymarskych vlad proti ni, vnitropolitickymi divody udrzeni zaméstnanosti: ,,vymarsky stat
spocival na koalici podnikateld a odbori, ktery byla uzaviena, aby zabranila radikalni revoluci...ani jedna z téchto
skupin tak nemohla byt drasticky zdanéna...naopak — mzdy byly silné zvySovany a zarovenn muselo byt zabranéno
nezaméstnanosti...inflace tedy byla v letech 1918-20 politicky nevyhnutelna“. ,Inflace 1914—1923 byla... primarné
politickym fenoménem® (s. 157).

8  Holtfrerich, C. L. (1982): Alternativen zu Briinings Wirtschaftspolitik in der Weltwirtschaftskrise? Historische Zeitschrift
235 (1982), s. 605-631; Heyde, Ph. (1998): Das Ende der Reparationen. Deutschland, Frankreich und der Youngplan
1929-1932. Paderborn, Schoningh, 1998.
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koliv reparace ptedstavovaly ,,staly bolestivy problém Némecka 20. let, jejich realna ekonomicka za-
t€Z byla mnohem mensi, nez na jakou si stéZovalo*.?

Historicky vyzkum némecké zahranicni politiky a mezinarodni politiky se po druhé svétové val-
ce nejdiive zabyval Sir§imi zahrani¢né politickymi rozhodnutimi ohledné reparaci, resp. dals§i smér
zkoumal vnitropoliticky ramec jejich (ne)placeni. Jako soucast mocenské politiky Francie a jeji ,,0b-
sesivni starosti o vlastni bezpecnost®, branici anglo-americkym snaham o revizi Versailles, byly re-
parace reflektovany vétSinou i nenémeckych historikd do 70. let — v tomto smyslu byly reparace
jakymsi ndhradnim feSenim zajisténi ,.hospodaiské bezpecnosti®, a tedy podle némeckého pohle-
du ,,francouzské hegemonie®, podle francouzského pohledu ,,odstranéni bezpecnostniho deficitu*
— v nejCistsi podob¢ vlastné béhem riarské krize 1923 (rozpoutané kvtli neplnéni reparacnich za-
vazki Némeckem).!? Od poloviny 70. let byl tento ptevladajici pohled revidovan (po otevieni fran-
couzskych archivil). Anglosasti a francouzsti autofi zdlraznovali, Ze reparace nezadala jen Francie,
ale i ostatni spojenecti dluznici USA. Jejich cilem, a dalSich hospodaiskych omezeni a tizemnich
ztrat hospodarsky vyznamnych oblasti Némecka, tedy nebyla francouzska hegemonie, ale ,,0bno-
veni evropské rovnovahy ukon¢enim ptedvalecné némecké hegemonie™."! Z némeckych historiki
se kriticky postavil k této nové vin¢ P. Kriiger (jeho prace viz dalsi pozn. v textu), ktery ocenil po-
kusy zaradit reparace do SirSitho kontextu mocensko-politickych stfetnuti Francie a Némecka, upo-
zornil ale na nebezpeci ,,sméSovani mezerovitych historicko-empirickych poznatki s teoretickymi a
obecnymi argumenty* (problémy nominalni hodnoty a realné hodnoty, uroceni splatek atd.) a nesou-
hlasil s tezi, Ze ne$lo o hegemonii Francie.!? Sam se obsahle zabyval repara¢nim problémem a upo-
zornoval na jeho souvislosti s hospodarskou stabilizaci Evropy a implementaci nového mezinarodni-
ho systému: reparace mohly ohrozit tuto stabilizaci né€kolikerym zptsobem. Jednak piehnanou vysi
(1 kdyby je Némecko v pozadované plné vysi platilo, vznikly by problémy z pfilivu téchto financi i
pro veétitelské staty; jestlize je neplatilo v plné vysi, zvySovalo se mezinarodn¢ politické napéti), dale
zptisobem placeni a dobou splaceni a v neposledni fadé dodatecnym zatizenim uz tak labilniho mezi-
narodniho systému — k tomu pfistupovalo, ze Francie ,,pouzivala reparace jako politickou zbran viici

Neémecku*.!?

9  Munting R.—Holderness, B. A. (1991) cit. prace, s. 10; pro rok 1921 piedstavovaly 5,4 % statniho rozpo¢tu, pro 1éta 1925—
1929 v priiméru 7,2 % statniho rozpoctu (tamtéz, s. 123). Fischer, W.(1961) (Die Wirtschafispolitik Deutschlands 1918—
1945. Lineburg 1961, s. 21) odhadl, Ze se reparace v praméru pohybovaly* v inosném ramci cca 1,7 % HDP*. Pfedev§im
letech (Stolper, G. (1964): Deutsche Wirtschaft seit 1830. Tiibingen 1964). K tomu je tieba dodat, Ze repara¢ni zatéz
zahrnovala nejen reparacni platby, ale i ndklady na ,,provadéni versailleské smlouvy®, takze napf. naklady na spojenecké
okupaéni jednotky v Poryni pfedstavovaly téméf polovinu méfené zatéze. Na rok 1924 tak némecti hospodafsti experti
odhadli tuto z4téz na cca 11 % statniho rozpoctu. Podle: Deutschlands Wirtschafi, Wéihrung und Finanzen. Im Aufirage
der Reichsregierung den von der Reparationskommission eingesetzten Sachverstindigenausschiissen iibergeben, Berlin
1924, s. 76. Odhady F. Blaicha jsou jesté vyssi — srovnej pozn. 47.

10 Takto napf. Soutou, G. H. (1975): Die deutschen Reparationen und das Seydoux-Projekt 1920/21. Vierteljahrshefte
fiir Zeitgeschichte 23 (1975), s. 237-270; Bariéty, J. (1986): Die franzosische Politik in der Ruhrkrise. In: Schwabe,
K. (Hrsg.): Die Ruhrkrise 1923. Paderborn, Schoningh, 1986, s. 11-27.

11  Bariéty, J. (1980): Sicherheitsfrage und europdisches Gleichgewicht. Betrachtungen iiber die franzésische
Deutschlandpolitik 1919-1927. In: Becker, J. — Hildebrand, K. (Hrsg.): Internationale Beziehungen in der
Weltwirtschafiskrise 1929-1933. Miinchen, 1980, s. 319-345; Marks, S. (1978): The Myths of Reparations. Central
European History 11 (1978), s. 231-255; McDougall, W. (1978): France's Rhineland Diplomacy, 1914—1924. The Last
Bid for a Balance of Power in Europe. Princeton, Princeton University Press, 1978; Trachtenberg, M. (1980): Reparation
in World Politics: France and European Economic Diplomacy, 1916—1923. New York, Columbia University Press,
1980; Jacobson, J. (1983): Is There a New International History of the 1920s? American Historical Review 88 (1983), s.
617-645.

12 Kriiger, P. (1981): Das Reparationsproblem der Weimarer Republik in fragwiirdiger Sicht. Kritische Uberlegungen
zur neuesten Forschung. Vierteljahrhefte fiir Zeitgeschichte 29 (1981), s. 21-47. Citat s. 23.

13 Kiriiger, P. (1982): Deutschland, die Reparationen und das internationale System in den 20er Jahren. Geschichte
in Wissenschaft und Unterricht, 33 (1982), s. 409-411.
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Americky podil jak na Dawesove planu, tak nasledujicim postupném odstraniovani reparaci ana-
lyzoval zejména W. Link a S. A. Schuker."* V mezinarodnich souvislostech byly zkoumany zvlasté
dve dulezité etapy souvisejici s reparacemi, obdobi inflace na pocatku 20. let (pro némecké reparace
zvlasté C. L. Holtfrerich) a obdobi svétové hospodaiské krize let 30 (C. P. Kindelberger'®).

Vyzkum némeckych reparaci (nejen) némeckymi hospodatskymi historiky byl prohlouben fa-
dou monografii a sond do hospodaisko politické reality i na zakladé némeckych archivnich pramenti
(ufedni provenience i hospodatskych koncernti a bank), a také vyznamné ovlivnén snahou postihnout
vzéajemné souvislosti hospodafstvi, politiky a spole¢nosti.'* Nové viny pozornosti se reparace dockaly
iv letech devadesatych, kdy vysla fada syntéz déjin vymarské republiky, shrnujici poznatky dosavad-
niho vyzkumu a také studie o socidlnich dopadech inflace G. Feldmana, nebo monografie B. Kenta
0 mezindrodnim milieu reparacnich Gprav (kritizujici omezenost a kratkodobost ptedstav jednotli-
vych aktért)."”

Historicky vyzkum reparaci se tak postupné polarizoval do zhruba dvou smért, ,,tradi¢niho®,
ktery povazuje za rozhodujici aspekt jejich vyvoje, oznaGovaného terminem ,,politizace reparaci‘
primarné mezinarodni politiku, ktera tak ptisobi jako spiritus agens krizového vyvoje némeckého
hospodéfstvi, a ,,revizionistického* s diirazem na endogenni pficiny téchto krizi, strukturni ,,chy-
by* samotného némeckého hospodaistvi (Borchardtiiv termin ,,nemocného hospodaistvi“'®), ke kte-
rému prispéla samotna némecka politika. Prvni smér tedy vysvétluje i fazi ,,odpolitizovani* repara-
ci Dawesovym planem zhroucenim konfronta¢niho politického piistupu Spojencti (zejména Francie)
k reparacim, kter¢ teprve umoznilo pfechod k jiné mirnéjsi politice jejich vymahani. Druhy smér kla-
de do popiedi hlubsi hospodatské priciny, které hleda ve vyvoji némecké ekonomiky. Zkouma vznik
a vyvoj struktury némeckého hospodaistvi s kofeny uz v predvalecném obdobi a béhem prvni své-
tové valky, kdy byly polozeny zaklady jeho ,,chybného vyvoje® (pfedimenzovani tézkého pramyslu
pokracujici od poloviny 20. let vznikem karteld, chronickou krizi zeméd¢€lstvi, jehoz zadluzenost ne-
odstranil ani staly rist hladiny ochrannych cel od poloviny 20. let, vysoka nezaméstnanost v né¢kolika
fazich uz pred svétovou hospodarskou krizi, draha pracovni sila atd.). Oba sméry vSak uznavaji ne-
oddélitelnou souvislost vyvoje reparaci a celkového stavu némeckého hospodarstvi od inflace 20. let
k hospodarské krizi ranych tficatych let vedouci posléze k jejich ukonceni v roce 1932.

rvo »

Uznénim této kontinuity navazuji vlastné na dobové nazory némeckych narodohospodaii, je-
jichz pohled byl pies veskeré nuance vykladu pficin napf. inflace’ nebo hospodarské krize jednotny
v tom, Ze reparace jsou nespravedlivé a Skodlive, a také ekonomicky neproveditelné. Ve dvacatych
letech se ve spojeneckém prostedi J. M. Keynes netajil s ndzorem, ze reparace a celkové ekonomic-
ké dusledky tvrdého miru vi¢i Némecku skodi mezinarodni obchodni vymeéné a narusuji mezinarod-
ni finan¢ni systém, a do znacné miry se tak s jejich nazory shodoval. Daval prednost integraci némec-

S T4

kého hospodarstvi do evropského systému jako G€innéj$imu nastroji ochrany pfed moznym ozivenim

14 Link, W. (1970): Die amerikanische Stabilisierungspolitik in Deutschland 1921-1932. Diisseldorf, 1970; Schuker, S. A.
(1976): The End of French Predominance in Europe. The Financial Crisis of 1924 and the Adoption of the Dawes Plan.
Chapel Hill, University of North Caroline Press, 1976.

15 Kindelberger, C. P. (1973) — srovnej pozn. 2.

16 Z vyznamnych monografii a sbornikti: Mommsen, H. — Petzina, D. — Weisbrod, B.: Industrielles System. Srovnej
pozn. 1 (1. vyd. vyslo v roce 1974); Rupieper, H. (1979): The Cuno Government and reparations 1922—1923. Hague,
Nijhoff, 1979; Biisch, O. (1978): Historische Prozesse der deutschen Inflation. Berlin, Colloquium Verlag, 1978;
Holtfrerich, C. L. (1980): Die deutsche Inflation 1914—1923. Berlin, De Gruyter, 1980.

17 Feldman, G. D. (1993): The Great Disorder: Politics, Economics and Society in the German Inflation 1914—1924.
Oxford, Oxford University Press, 1993; Kent, B. (1989): The Spoils of War: The Politics, Economics and Diplomacy of
Reparations, 1918—1932. Oxford, Clarendon, 1989.

18  Borchardt, K. (1985): Zwangslagen und Handlungsspielrdume in der grossen Wirtschafiskrise der friiher dreissiger Jahre:
Zur Revision des tiberlieferten Geschichtsbildes. In: Stirmer, M. (Hrsg.): Die Weimarer Republik. Belagerte Civitas.
2. Aufl. Konigstein, Verlagsgruppe Athena um, Hain, Scriptor, Hanstein, 1985, s. 330.

19  Srovnej pozn. 1 a 2.
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némeckych hegemonidalnich snah?® Pozdgji si nefesitelnost problému reparaci za podminek nastave-
nych Spojenci uvédomoval i britsky premiér Lloyd George.*!

Problém némeckych valeénych reparaci po prvni svétové valce, ktery spoluuréoval mezinarodni
ekonomické i politické vztahy téméf po celé mezivaleéné obdobi je mozné (a nutné) analyzovat
minimalné ve tfech rovinach:

1. jako problém hospodaiského vyvoje Némecka, resp. hospodaiské a finanéni politiky vymar-
skych vlad,

2. jako problém evropského, a ve svych disledcich i svétového hospodaiského systému, zvlaste
jeho finan¢nich a obchodnich toku;

3. jako problém souvislosti vnitropolitickych a ekonomickych krizi v Némecku s vyvojem reparacni
otazky zahrnujici reakce némecké zahranicni politiky.

Tyto tfi roviny nelze pochopitelné striktné odd¢lit a jak ukézal piehled dosavadniho historického
vyzkumu, také jsou vzdy vSechny urcitym zpiisobem do analyz zahrnuty — podstatny rozdil je vSak
v urceni t&€zisté vyzkumu. Slovo minimalné naznacuje, Ze jsou mozné i dalsi roviny, napi. hospodar-
ska diplomacie v ramci némecké zahranicni politiky, mezinarodni finan¢ni diplomacie, strategie hos-
podaiskych zajmovych svazli primyslu (v tomto pfipadé zejména Némecka a Francie), které 1ze uci-

Vv

Nasledujici analyza se tyka teti zminéné roviny repara¢niho problému, kde je jeho souvislost
s vnitropolitickymi a ekonomickymi krizemi v mezivale¢ném Némecku pojata jako vztah zahrnujici
i odezvu némeckeé zahranicni politiky na podminky stanovené Spojenci. Pomérné snadno (a ve sho-
dé s dosavadnimi vysledky vyzkumu) tak mizeme definovat nékolik fazi, kterymi reparacni problém
prosel. Némecka zahranicni a hospodaiska politika povazovala vzdy za jednu ze svych priorit zmir-

NYIRTS

néni, nakonec i odstranéni reparacni ,,zatéze*, lisila se vSak v postupu, kterym toho chtéla dosdhnout:

I. Ve fazi konfronta¢ni — od pfiméii do podpisu versailleské mirové smlouvy (s protestem) 1919 —

v

II. ve fazi,,pfechodu®, od cervna 1919 — charakterizované obnovou hospodaistvi a kolisavou inflaci
se soustiedila na obnovu divéry v marku v zahrani¢i, az doslo k ,,Soku* londynského planu
plateb v kvétnu 1921, ktery vedl k obnové konfrontacniho kurzu;

III. ve fazi ,,pInéni“ — od pfijeti londynskéhu planu plateb Wirthovou vladou do zadosti o morato-
rium v roce 1922 — usilovala demonstrativné dokazat, ze pres veskerou snahu reparace platit
nedokaze;

IV. ve fazi navratu ke konfronta¢nimu kurzu praktikovala az do podzimu 1923 pasivni odpor proti
francouzsko-belgické okupaci Portii;

V. ve fazi ,dorozuméni“ — zapocaté Stresemannovym kabinetem velké koalice v zafi 1923
a pokracujici ptes Dawestiv plan 1924 a Locarno 1925 — piesla ke kooperativni taktice poko-
jného a postupného odstranovani hospodarskych a politickych omezeni plynoucich z mirové
smlouvy;

VL. ve fazi ,revize” — od roku 1928 pfipravované Upravy reparacnich splatek novym Youngovym
planem tuto taktiku aktivizovala, tj. snazila se urychlit dohodu o nové uprave pred terminem, kdy
mélo Némecko platit plnou anuitu splatek podle Dawesova planu.

20 Keynes, J. M. (1919): The Economic Consequences of the Peace. London, Macmillan, 1919 (Cesky pieklad srovnej
pozn. 4).
21 Lloyd George, D. (1932): Die Wahrheit iiber die Reparationen und Kriegsschulden. Berlin, 1932.
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VIL.V zavéreéné fazi zabranily ucinky hospodatrské krize realizaci i tohoto ,,mirngj$iho* planu,
Hooverovym moratoriem z roku 1931 na rok odlozené platby pak byly ukoceny zcela v ¢ervnu
1932 Lausannskou konferenci.

V téchto jednotlivych fazich se nepochybné projevovala souvislost zahrani¢né politické a za-
hrani¢né hospodatské politiky s politikou vnitini a reparacni problém se tak na vnitropolitickych
otfesech podilel. V tomto pfispévku se pokusim presnéji urcit, zda byla tato souvislost kauzalni,
nebo jinak feceno, zda ptsobil reparacni problém jako hlavni pfi¢ina vaznych hospodaiskych otest
a vnitropolitickych krizi ve vSech fazich. I v pfipad¢, Ze se prokaze hypotéza kauzalni souvislosti né-
meckych reparaci a vnitropolitickych krizi vymarské republiky jako platnd, nelze tuto pric¢inu zce-
la jist¢ povazovat za jedinou. Nasledujici tvahy se tedy budou zabyvat nejenom rozsahem pozado-
vanych reparaci a formou jejich splaceni (veli¢inami objektivné danymi, i kdyz v dosavadni literatu-
fe nejednotné hodnocenymi, ale i reakcemi némecké politiky na pozadavky Spojencti (zda byly ade-
kvatni, zda existovaly alternativy k provadénym hospodaisko politickym opatfenim némeckych vlad,
pripadné co branilo jejich realizaci). Jen toto $ir$i pojeti reparaci miize slouzit jako zaklad stanove-
né pracovni hypotézy.

I. Faze konfronta¢ni: listopad 1918 — Cerven 1919

Narok Spojencti na odskodnéni za valeCné ztraty vznikl na zakladé mirové smlouvy. Uz vice
nez rok pted jejim podpisem vSak byl avizovan ve Wilsonovych ¢trnacti bodech v lednu 1918. Jeden
z nich totiZ hovotil o ,,vyklizeni okupovanych tizemi némeckou armadou a jejich obnové*.?? Presnéjsi
vymezeni rozsahu této ,,obnovy“ bylo pfedmétem riznych vykladt na jedné strané¢ USA, na dru-
hé stran¢ dohodovych mocnosti a z nich zejména Francie. Statni tajemnik USA proto ve své noté
z 5. listopadu 1918 definoval, co USA timto pojmem oznacuji: ,,Rozumi tim, ze Némecko ma nahra-
dit vSechny $kody, zptisobené civilnimu obyvatelstvu Spojenct a jeho majetku némeckymi utoky na
vodé, na zemi a ze vzduchu“.?® Némecka politika, po listopadové revoluci 1918 uz republikanska,
spoléhala na timosné vymezeni téchto $kod. Ze se myli, ji ukazaly uz podminky piiméfi podepsané-
ho 11. listopadu 1918, ve kterych bylo explicitné stanoveno odevzdani prvnich, tzv. vécnych repa-
raci: pét tisic lokomotiv a 150 tisic zelezni¢nich vagént, 5 tisic ndkladnich automobild; pfi odcho-
du némecké armady z okupovanych tizemi mély byt na misté ponechany veskeré zasoby uhli a pra-
myslového materidlu, nesmély byt niceny hodnoty, které mohly byt pozdéji pouzity k placeni repa-
raci, okamzité musely byt vraceny zasoby ruského a rumunského zlata, penézni prostfedky a cenné
papiry ukofisténé belgické narodni bance.?* Pies veskeré snahy Scheidemannovy vlady se nepodaii-
lo prosadit alespoii princip pfimych jednani o rozsahu povinnosti, které budou Némecku ulozeny mi-
rovou smlouvou. Némecko bylo odkazano na neptimy vliv, tj. pouhé pisemné namitky proti piedlo-
zenému hotovému textu navrhu mirové smlouvy 7. kvétna 1919, a i tento prostiedek se ukazal byt
neucinny: podafilo se dosdhnout jen minima uprav, které se tykaly technickych podrobnosti, nikoli
rozsahu reparaci. Z vyznamnéjsich ustupkti 1ze jmenovat jen zménu ptivodné navrzeného odstoupe-
ni Horniho Slezska na postup plebiscitu. Nejbolestivéji pocitovali némecti zastupci navrh paragra-
fu, ktery hovoril o ,,jediné viné Némecka na valce®, nejen z divodi, ze ho povazovali za nepfijatel-
ny princip dotykajici se némecké cti, ale i proto, ze se mél stat zakladem rozsifeni reparacnich povin-
nosti Némecka (pfekracujici ptivodni princip Lansingovy néty). V tomto duchu také zavalila némec-

22 Outrata, V. (1963): Dokumenty ke studiu mezindrodniho prava a politiky. Dil 1, Praha, NPL, 1963, s. 20-22.

23 Der Waffenstillstand 1918—1919, hrsg. im Auftrag der deutschen Waffenstillstands-Kommission. Berlin, 1928, Bd. 1,
s. 18.

24  Der Waffenstillstand..., s. 30 ad.
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ka delegace Spojence v pribéhu mirové konference lavinou not, které byly vzapéti Spojenci odmit-
nuty. Némecka politika svym ,,Ipénim na popirani valecné viny* vlastné chtéla posilit ,,rozhofc¢eni ce-
1ého naroda nad timto moralnim soudem a téchto nalad pak vyuZit proti podpisu mirové smlouvy*.”

Nejen vétsina némecké delegace na konferenci, ale i vlada a vétSina politickych stran v Némecku
vychazel z hodnoceni veleni fi$ské armady, které sty generala W. Groenera oznacila vojenskou situ-
aci pii pfipadném nepodepsani a obnoveni ozbrojenych boji Spojenci za ,,zcela beznadéjnou*.? Ani
armada vSak nebyla jednotna, ¢ast vedeni ($éf veleni pozemni armady plukovnik Walther Reinhardt)
byla ochotna riskovat ,,omezeny vojensky odpor s rizikem oddéleni vychodni ¢asti fiSe* (tedy orga-
nizovany z Vychodniho Pruska) a dvojznacné stanovisko dal najevo i general P. von Hindenburg:
potvrdil nazor, ze vojensky odpor by byl beznadéjny, zaroven vsak prohlasil, Ze ,,jako vojak musi
davat ptednost Cestné porazce pred ostudnym mirem*.?” Pro zmirnéni striktné odmitavého postoje
k podpisu smlouvy tak byl zpoc¢atku jen M. Erzberger (signatai ptiméfi z listopadu 1918 jeste za vla-
du lidovych povéfencil) — ten povazoval uz v kvétnu vyhlidky na ,,dalsi ohledy Spojencii vii¢i né-
meckym piedstavam...v nejvys$si mozné mite za nepravdépodobné*.?® Udalosti mu daly za pravdu.

Pokus nékterych hospodatrskych znalcti, primysiniki a bankéii (navrh Maxe Warburga
a Carla Melchiora) o pragmaticky protinavrh reparaci v ekonomicky unosnéjsi formé byl eliminovan
v zarodku upravou navrhu ministrem zahrani¢i U. von Brockdorff-Rantzauem a dal$imi politiky
v delegaci.?” Pivodni smysl tohoto navrhu, tj. pokus piesvéd¢it Spojence o némeckém stanovisku
tim, Ze jim bude nabidnuto alespon ,,néco*, aby bylo zachranéno to podstatné, byl rozméInén v dlou-
hych exo0z¢ opakujicich zasadni odpor proti politickému a pravnimu zdtvodnéni. V tzv. 100 miliardo-
vé nabidce predlozené na jednani o hospodarskych aspektech mirové smlouvy v belgickém Spa 18.
kvétna a 23. kvétna predstavovalo to ,,podstatné* hospodatsky vyznamné oblasti Horniho Slezska,
Sarska a pristav Gdansk, to ,,néco ochota k ,,velkym obétem v Poznansku a Zapadnim Prusku..
a predevsim v repara¢ni otazce.3* Malé vyhlidky na akceptovani této nabidky se jesté zmensSily tim,
ze byla nadale spojena s tvrdym odmitnutim viny Némecka na valce, a setrvavanim na pravnich ar-
gumentech o neopravnénosti takového zdivodnéni repara¢ni povinnosti Némecka.

Tento némecky postup naopak jen zosttil spojenecky postoj, takze podminky mirové smlouvy
byly némecké delegaci pfedany 16. ¢ervna ve forme ultimata (ptivodné pétidenniho, pak prodlouze-
ného o dva dny).*' V memorandu, kterym némecka delegace nasledujiciho dne odpovédéla, domi-
noval konfrontacni postoj — podminky miru byly oznaCeny za neunosné, nesplnitelné, protipravni
anespravedlivé.’? Clanek 231: ,,Némecko uznava, ze Némecko a jeho spojenci jsou zodpovédni jako
utocnici za vSechny ztraty a skody.... v disledku vnucené valky* byl v textu mirové smlouvy po-

25 Kriiger, P. (1986): Versailles. Deutsche Aussenpolitik zwischen Revisionismus und Friedenssicherung. Minchen, Dt.
Taschenbuch-Verl., 1986, s. 29.

26  Groener, W. (1957): Lebenserinnerungen. Gottingen, 1957, s. 99.

27  Akten der Reichskanzlei (dale jen ARK). Das Kabinett Scheidemann, bearb. von H. Schulze. Boppard am Rhein 1971, s.
477 (Pisemné stanovisko Hindenburga z 23. ¢ervna 1919).

28  Kriiger, P. (1973): Deutschland und die Reparationen 1918/1919. Die Genesis des Reparationsproblems in Deutschland
zwischen Waffenstillstand und Versailler Friedensschluss. Stuttgart, Dt. Verl.-Anst., 1973, s. 154.

29  Kriiger, P. (1975): Die Reparationen und das Scheitern einer deutschen Verstindigungspolitik auf der Pariser
Friedenskonferenz im Jahre 1919. Historische Zeitschrift, Bd. 221(1975), s. 326-372.

30 Tamtéz, s. 187. Nabidka 100 miliard zlatych marek se tykala maximalni mozné vyse reparaci, z nichz 20 mld. mélo
byt splaceno do kvétna 1926, zbyvajicich 80 mld. v beziiroénych ro¢nich splatkach. Nadto nabidlo Némecko ticast na
hospodatské obnové valkou zni¢enych oblasti severni Francie a Belgie. (Meyer, G. (1988): Die Reparationspolitik. Ihre
aussen- und innenpolitischen Riickwirkungen. In: Bracher, K. D. — Funke, M. — Jacobsen, H.-A. /Hrsg./: Die Weimarer
Republik 1918-1933. Politik-Wirtschaft-Gesellschaft. 2. Aufl. Bonn, 1988, s. 328).

31 Podrobné k postupu némecké delegace: Kriiger, P. (1973): Deutschland und die Reparationen.(srovnej pozn. 28);
Trachtenberg, M. (1979): Reparation at the Paris Peace Conference. Journal of Modern History, 51 (1979), s. 24-55.

32 ARK, Das Kabinett Scheidemann, Nr. 113, s. 475.
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nechan a stal se zakladem mezinarodné pravniho zavazku platit valecné reparace. V dalsich ¢lan-
cich tykajicich se reparaci bylo ur¢eno, Ze vybor pro odskodnéni ur¢i do 1. kvétna 1921 celkovy roz-
sah reparacnich povinnosti Némecka, ty budou zavazné stanoveny v planu plateb na obdobi 30 let.
Do data 1. 5. 1921 pak Némecko zaplati reparace v devizach a zbozi ve vysi 20 mld. zlatych marek.
Soucasti téchto prvnich reparaci bylo i odevzdani téméf celého obchodniho lod’stva, surovin a che-
mickych vyrobktl véetné predani patentli na jejich vyrobu a dodavky cca 400 mil t uhli po dobu 10
let, ale i napt. dobytka. Zavazna byla pro dalsi hospodaisky vyvoj Némecka diskriminujici opatieni,
ktera omezovala dopravni a obchodni suverenitu — po dobu 5 let méli Spojenci vyhrazenu v obchod-
nim styku dolozku nejvyssich vyhod.** Némecko ztratilo i veSkeré kolonie, Alsasko-Lotrinsko a dal-
§i uzemi a bylo podrobeno i demilitariza¢nim opatfenim.

Po predani spojeneckého ultimata se nazory némecké delegace ve Versailles zcela pfiklonily
ke stanovisku — nepodepsat. Uz diive bylo vefejné prezentovano shodné stanovisko fisského kanc-
léfe Ph. Scheidemanna, ktery v emocionalné vyhroceném projevu na zasedani Narodniho shromaz-
déni 12. kvétna 1919 pronesl Casto citovany vyrok, ze ,,by ruka, kterd by podepsala mirovou smlou-
vu, musela uschnout“.** V jednanich kabinetu nasledujicich po predani ultimata se situace vyhrotila
natolik, ze v noci 19. ¢ervna Scheidemannova vlada odstoupila. Proti podepsani smlouvy byla jed-
noznac¢n¢ Némecka demokraticka strana (DDP) a velka ¢ast VEtsinové socialné demokratické strany
Némecka (MSPD), jen ¢ast strany Centrum (s Erzbergerem) a Nezavisli socialni demokraté (USPD)
dy sloZené z ministri MSPD a Centra socialniho demokrata Gustava Bauera a ta ziskala pod tlakem
uplynuti spojeneckého ultimata 22. ¢ervna zmocnéni Narodniho shromazdéni mirovou smlouvu po-
depsat. Pii podpisu ve Versailles 28. ¢ervna vyjadrili sice némecti predstavitel¢ (Bauer a ministr kolo-
nii /!/ H. Bell) formalni ,,vyhradu‘ — vzdali se v§ak ptivodné zamysleného pisemného odmitnuti ¢lan-
ki porusujicich némeckou ¢est (o viné na valce a vydani valecnych zlo¢incti).

Hodnoceni podle stanovené hypotézy:

V této fazi ovlivnila reparacni otazka velmi vyznamné zahrani¢né politicky rozhodovaci proces
— zosttila konfronta¢ni kurz némecké vlady. Pisobil nejen jejich v mirové smlouve prezentovany roz-
sah, ale pfedevsim jejich ,,moralni zdGvodnéni* a nejistota ohledné celkové vySe reparaci.

Odpor proti reparacim byl znasoben dal$imi hospodafskymi omezenimi i izemnimi ztratami.

Vnitropolitickou situaci vSak podpis mirové smlouvy kratkodobé uklidnil — plsobil i fakt,
ze celkova vyse reparaci jeste nebyla urcena.

Hospodaisko politicka stranka posouzeni reparaci byla odsunuta do pozadi (viz osud 100 mili-
ardového navrhu).

33 Mirova smlouva mezi Mocnostmi spojenymi a pridruzenymi a Némeckem a Protokol, podepsané ve Versailles dne 28.
Cervna 1919. In: Zasedani Narodniho shromazdeéni ceskoslovenského roku 1919. Piloha k tisku 1630, s. 203.

34 Heilfronn, E. (Hg.): Die deutsche Nationalversammlung. Bd. 4, s. 2546 (Citace podle: Mommsen, H. (1997): Aufstieg
und Niedergang der Republik von Weimar 1918—1933. Berlin, 1997, s. 99.
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II. Faze ,,prechodu® — od podpisu k Soku londynského plianu pla-
teb: Cerven 1919 — kvéten 1921

Podpisem mirové smlouvy se Némecko zavazalo k plnéni jejich podminek vcetné reparaci ur-
¢enych piimo. Zatimco vécné plnéni nevyvolalo vétsi obtize, prvni prekézky splatek v devizach
se objevily velmi zahy. Projevily se dtsledky valky a pfechodu na mirové hospodafstvi: objem pri-
myslové vyroby poklesl v roce 1919 az na 38 % predvalecného stavu, po mirném zvySeni v nasle-
dujicim roce v8ak nedoséahl do roku 1923 vice nez 47 % pfedvale¢ného stavu. Poklesl tak vyznamné
podil Némecka na svétové prumyslové vyrobé ve srovnani s rokem 1913 (v poloving 20. let ze 14,3
na 11,6).3° Nadale trval nedostatek potravin (namoini blokada do 1éta 1919, konfiskace obchodniho
lod’stva). Deficit statniho rozpoctu byl kryt zvySenim mnozstvi obéziva, coz vedlo k dalsimu pokle-
su hodnoty marky — k inflaci. Prudky pokles hodnoty prodélala némecka marka od 1éta 1922, kdy se
zacal vyvoj vymykat béznému rozsahu povalecné inflace a nabyl rozmért katastrofické ,,hyperinfla-
ce*. Koteny tohoto vyvoje je ovSem nutné hledat v pfedchozim vyvoji, protoze k prvnimu znehodno-
ceni mény doslo uz za 1. svétové valky (sménny kurz k americkému dolaru byl v ¢ervenci 1914 4,20
marky, v listopadu 1918 7,43 marek) Tento vyvoj byl provazen stalym stoupanim cen a pokracoval
uz zrychlenym zptisobem i po podpisu mirové smlouvy. Od ¢ervence 1919 ke Kappove puci v bieznu
1920 stoupl kurz dolaru o0 465 %, takze v inoru 1920 stal dolar 99,11 marek, index velkoobchodnich
cen stoupl o 404 % Situaci zhorSovala stoupajici poptadvka po dovozovém zbozi (po zruSeni blokady
v cervnu 1919), které bylo placeno devizami, takze dochazelo k masivni sméné marek za devizy, coz
op¢t srazelo kurz marky dold — na ztrat¢ divéry v marku se podepsaly i stalé vnitropolitické strety
a hrozici nebezpeci vojenské diktatury (Kapptv puc). Znehodnocend marka sice usnadiiovala vyvoz,
jeho rozsah v8ak nebyl tak velky, aby pomohl podpote kurzu marky.*

Utinky Erzbergerovy finanéni reformy, ktera se uskute¢nila na podzim 1919, byly sice pozitiv-
ni, ale kratkodobé. Princip konsolidovat statni rozpocet zvySenim dani, tedy z domacich zdroju, byl
z ekonomického hlediska spravny, politicky vsak prispél k dal$imu vyhroceni situace. Nové dang to-
tiz postihly vSechny vrstvy (zvysily se nepiimé dané: predevsim na tabak, dané z luxusniho zbozi
na 15 %), ale i dané z obratu (z 5 promile na 1,5 %), drasticky stouplo pfimé zdanéni (dan z pfijmu
ze 4 az na 60 %). Hlavni tizi dani mély ptivodné nést majetné vrstvy: zavedenim jednorazové dané z
valecného zisku a stalé dan¢ z majetku. Velmi brzy vSak byl tento zamér revidovan podstatnym zpii-
sobem (napf. provadécimi nafizenimi, kterymi byla vySe daniového dluhu podnikatelti stale snizova-
na).’” Nova opatieni pfinesla zvySeni piijmu fiSe (Cast rozpoctu financovana z dani se zvysila mezi
lety 1919-1921 z 30 % na 44 %). Unik kapitalu do zahrani¢i ale pokradoval také prostiednictvim ma-
lych stradateld, kteti vyménovali marky za tvrdé devizy — podnitily je k tomu disledky Erzbergerovy
reformy, tj. velké zvysSeni dani z pfijmu 1 z majetku. Ke kratké stabilizaci kurzu marky tak doslo jen
po porazce Kappova puce a pacifikaci rudého Porufii a zaslouzila se o ni jak stoupajici diivéra zahra-
nici, tak zahrani¢im zaznamenana snaha némecké vlady kryt schodky rozpocétu z dani a nikoliv pt;j¢-
kami. Vynosy ze zvySenych dani v§ak byly nakonec pouzity k financovani politiky zaméstnanosti
anikoli k zastaveni inflace. ZvySené dané se tedy platily ve stale vice znehodnocené méné, takze po-
dil statnich vydajti financovanych z dani rychle klesl (v roce 1922 na 37,5 % a v krizovém roce 1923
azna 10 %) — politika tisské banky také umoznila spekulaéni nakupy vécnych hodnot ve znehodno-
cené méné, nejznaméjs$im ptikladem bylo timto zptisobem vzniklé Stinnesovo impérium.*

35  Fischer, W.: Die Weimarer Republik unter den weltwirtschaftlichen Bedingungen der Zwischenkriegszeit. In: Industrielles
System ..., Bd. 1,s.27.

36  ;Blaich, F. (1985): Der Schwarze Freitag. Inflation und Wirtschafiskrise. Miinchen, Dt. Taschenbuch-Verl., 1985, s. 21, 24-25.

37  Witt, P. Ch. (1974): Finanzpolitik und sozialer Wandel in Krieg und Inflation 1918—1924. In: Mommsen, H. — Petzina,
D. — Weisbrod, B. (Hrsg.): Industrielles System ... .Bd. 1, s. 417.

38 Blaich (1985), cit. prace, s. 42 ad. Witt uvadi podily statniho rozpoctu financované z dani v téchto letech jesté nizsi- pro
rok 1922 cca 20 %, v roce 1923 se shoduji jeho idaje s Blaichem uvedenymi 10 % (cit. prace, s. 420).

56



Dagmar Moravcova Hospodarské a politické aspekty némeckych reparaci 19181932

Jednani o reparacich probihala po skonceni mirové konference mezi Spojenci (konala se 3 za-
sedani Nejvyssi spojenecké rady, v dubnu 1920 v San Remu, v ¢ervnu 1920 v Boulogne a ¢ervenci
1920 v Bruselu), pak byly svolany mezinarodni konference uz s ucasti Némecka. Na spojeneckych
konferencich padaly sumy celkové vyse reparaci v astronomické vysi (269 mld. zlatych marek), do-
hodla se jen procenta rozdéleni reparaci (Francii 52 %, Britanii 22 %, Italii 10 %, Belgii 8 %, Srbsku
5 % — zbytek mél byt rozdélen mezi Rumunsko, Portugalsko a Japonsko). Evropskym Spojencim
se vSak nepodatilo dosdhnout uznani zavislosti splaceni mezispojeneckych dluhti (kde byly nejvétsim
véfitelem USA) na splaceni némeckych reparaci. Na konferenci ve Spa (5.—16. ¢ervence 1920), prvni
povale¢né s némeckou ucasti, byly dohodnuty jen kvoty némeckych dodavek uhli (kvili vnitropolitic-
kym komplikacim snizené mési¢ni kvoty z 2,4 mil. t na 2 mil. t, dokonce s prémii za kazdou dodanou
tunu uhli a vyrovnavacim pfispévkem na cenu uhli na svétovych trzich. Kompromis byl oboustran-
né tvrd€ vybojovan a provokativni vystoupeni H. Stinnese (hrozil tim, ze pokud bude sankéni politi-
ka pokracovat a dojde k okupaci Porufi, nedostanou Spojenci uhli zadné) malem ptivedlo konferenci
ke krachu.*

Konference hospodaiskych znalcti se sesla az v prosinci 1920 v Bruselu, neprosly vSak ani né-
mecké navrhy na nahrazeni ¢asti reparacnich plateb doddvkami zbozi, ani francouzsky podobny
plan, ktery piedlozil J. Seydoux.*’ Neshody mezi francouzskymi a britskymi piedstavami o vysi
a form¢ némeckych reparaci pokracovaly, k diskusi o dal§im planu pfijatém na konferenci v Patizi
(tentokrat mélo byt splaceno 226 mld. zlatych marek v priab&hu 42 let zvySenych o 12 % vynosu né-
meckého vyvozu) doslo na konferenci v Londyné v bieznu 1921. Pro Némecko nepiizniva atmosfé-
ra vznikla pfedchozi zadosti Reparacni komise, aby byl vyrovnan schodek v dodavkach v hodnoté 20
mld. zlatych marek, kterou Némci ostie odmitli. Pfi zahajeni konference vystoupil ministr zahranic¢i
W. Simons proti neunosnym pozadavkiim Spojenci a jako protindvrh piednesl alternativu, ktera na-
bizela celkovou sumu reparaci fadové nizsi — 30 mld. marek a zadala dalsi Gstupky.*! Situace némec-
ké delegace se tak stala neudrzitelnou a vzapéti nasledovalo spojenecké ultimatum, které pozadova-
lo pfijeti posledniho (pafizského) navrhu pod hrozbou sankei. Protoze némecka odpovéd’ nepiisla
ve stanovené 1htité, zacala 8. biezna 1921 vojenska okupace dalSich oblasti v Poryni (vedle uz oku-
povaného levého biehu Ryna), mést Duisburgu, Ruhrortu a Diisseldorfu s okolim.* Bylo to uz dru-
hé sank¢ni opatfeni — Francie obsadila kvili neplnéni zavazki z mirové smlouvy (demilitarizaénich
a dodavek uhli) uz v dubnu 1920 mésta Frankfurt, Darmstadt, Homburg a Hanau.** Masivni tlak na
feSeni problému je nesporny: celkem se od ledna 1920 do ledna 1924 seslo 15 mezispojeneckych
konferenci bez ucasti Némecka a 10 s jeho tcasti, nepocitaje vyménu cetnych not, konferenci znal-
ct a zasedani Repara¢ni komise.*

Novy Sok provazeny prudkym padem marky vsak pfisel po oznameni londynského planu re-
paracnich plateb v kvétnu 1921 a cena dolaru v markach stoupla opét o 692 %.* Podepsalo se na

39 Wulf, P. (1979): Hugo Stinnes: Wirtschaft und Politik 1918—1924. Stuttgart, Klett-Cotta, 1979, s. 203.

40  Reditel obchodniho oddéleni francouzského ministerstva zahraniéi pogital s provizoriem na 5 let (1921-1926), kdy by
byly splaceny v priméru anuity 3 mld. zlatych marek, podstatnou ¢ast z nich vSak mély tvofil vécné dodavky. Srovnej:
Bergmann, C. (1926): Der Weg der Reparation. Von Versailles iiber den Dawesplan zum Ziel. Frankfurt a. M. 1926, s.
75-79.

41 I to bylo odmitnuto skupinou primyslniki kolem H. Stinnese a na vypracovani kompromisniho protinavrhu se podileli
znalci kolem W. Rathenaua, kteti vychazeli z toho, Ze je sice tfeba prokazat absolutni nesplnitelnost spojeneckych odhada,
ukazat vSak dobrou vili ,,plnit, pokud je to mozné*“. ARK, Das Kabinett Fehrenbach, bearb. von P. Wulf. Boppard am
Rhein, 1972, Nr. 165, 166, s. 440-443.

42 Meyer, G. (1987): Die Reparationspolitik: Ihre aussen- und innenpolitischen Riickwirkungen. In: Bracher, K. D. — Funke,
M. —Jacobsen, H. A. /Hrsg./: Die Weimarer Republik 1918—1933. Politik. Wirtschaft. Gesellschafi. Bonn, Bundeszentrale
fiir politische Bildung, 1987, s. 332-333.

43 Zimmermann, L. (1958): Die deutsche Aussenpolitik in der Ara der Weimarer Republik. Gottingen, 1958, s. 83-84.

44  Bergmann, C. (1926): Der Weg der Reparation. Von Versailles iiber den Dawesplan zum Ziel. Frankfurt a. M., 1926,
s. 403-409 (chronologie zasedani).

45 Blaich, cit. préce, s. 27.
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ném jednoznaéné oznameni celkové sumy reparaci 5. kvétna 1921 ve vysi 132 mld. zlatych marek
(4. predvaleénych marek v kurzu 4,20 marky za 1 dolar) Reparaéni komisi, jak byl pfejmenovan po
skon¢eni mirové konference vybor pro odskodnéni a zvlasté stanoveni tfimiliardovych ro¢nich spla-
tek. Pfedchozi sankéni politika Spojenct vedla k padu Fehrenbachovy vlady, také tento plan pla-
teb byl oznamen ve formé ultimata (,,londynské ultimatum®). Ve srovnani s pafizskym planem byl
mirngj$i, celkova suma vsak stale pisobila hrozivé — i kdyz pfi bliz§im rozboru se ukazalo, Ze plan
nema pevné stanovenou formu provedeni. Némecko bylo povinno dat do ob&éhu dluzni tpisy A, B
a C. Prakticky se vSak jednalo pouze o splaceni v rozsahu serie A (12 mld. zlatych marek) a serie B
(38 mld. zlatych marek), serie C (zbyvajicich 82 mld.) m¢la pfijit na fadu az bude Némecko schop-
no splatit vétsi sumu nez ¢inila dohromady serie A a B.*® V piipadé nepfijeti planu hrozila okupace
Portfi, tiziva také byla lhuita splaceni 1. splatky okamzité (pozdéji posunuto do srpna) a 2. do listopa-
du 1921. Ro¢ni anuita tak s pfipoctenim 26% vynosu z cel tvofila 3 miliardy.

Celkova reparacni zat¢z v téchto letech byla opravdu znacna — za rok 1920 tvotily reparacni plat-
by cca 20 % vydaji statniho rozpoctu, v roce 1921 42 % , v roce 1922 opét klesly na 29 %. Co vSak

vrvr

Hodnoceni podle stanovené hypotézy:

Béhem celého obdobi probihal tvrdy stiet mezi Spojenci (€astecn€ i mezi nimi) a Némeckem
o0 vysi reparaci — inflacni vyvoj mény byl prerusen jen kratkodobé a Fehrenbachtv kabinet neuspél
s mirnéj$im kurzem, vychazejicim sice z cile prokézat netinosnost spojeneckych pozadavkd, ale mi-
nimalné dobrou vili je plnit. Pfi¢inou ztroskotani této taktiky byl propastny rozdil v predstavach

vevr

byla ¢ast primyslnikti (Stinnes) ochotna viibec aspektovat.

Vnitropolitické krize roku 1920 (Kapptv pu¢, stavky v Portii) byly podniceny odporem vi¢éi re-
publice zprava i zleva, pii¢emz reparace jako hmatatelny disledek Versailles, hraly v tomto odporu
vyznamnou tlohu.

I11. Faze ,,pIlnéni“: kvéten 1921 — Fijen 1922

Londynské ultimatum, které se tykalo nejen reparacnich plateb, ale i plnéni demilitariza¢nich
ustanoveni mirové smlouvy, vedlo k padu vlady. Nova vlada fisského kancléfe ze strany Centrum
Josepha Wirtha byla vladou vymarské koalice a prijala ultimatum 11. kvétna 1921. Prezentovala po-
litiku ,,pInéni* (Erfiillung®), tj. prokazat nejvyssi moznou miru snahy ulozené povinnosti splnit, ale
tim zaroven dokazat jejich objektivni nesplnitelnost. PInéni skutecné vedlo zahy k obtizim (podepsal
se na tom i fakt, Ze Spojenci pozadovali finan¢ni platby a to vzhledem ke znehodnoceni marky v de-
vizach a ve zlat€). Prvni miliarda (z rocni anuity 3 miliard) byla k srpnu 1921 jesté splacena, poda-
filo se to vSak jen za cenu sniZeni zasob stiibra fi§ské banky, ¢astecné i zlatych rezerv (v hodnoté 83

46  Zsigmond, L. (1964): Zur deutschen Frage 1918—1923. Budapest, 1964, s. 239.
47 Blaich, (1985): s. 46.
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miliond marek a ziskanim kratkodobé zahrani¢ni pujcky soukromych bank,* uz v zati vsak pozadala
némecka vlada o moratorium. Po oznameni spojeneckého rozhodnuti o déleni Horniho Slezska doslo
k vladni krizi, DDP na ¢as vystoupila z koalice a druhy Wirthtiv kabinet ziskal v lednu 1922 posilu
pro pokracovani kurzu plnéni jmenovanim W. Rathenaua do funkce ministra zahranici (diive minis-
tr obnovy). Na francouzské stran¢ se vSak vyhlidky na jakoukoliv vstficnost rapidné zhorsily, kdyz
ve stejné dob¢ vystiidal A. Brianda ve funkci pfedsedy vlady R. Poincaré. Britsko-francouzské
rozpory se prohloubily na mezispojenecké konferenci v Londyné, ktera se konala pted zaha-
jenim svétové hospodarské konference v Janové, zahdjené 9. dubna 1922, netspésné skoncila
i hospodafska konference v Zenevé v dubnu a kvétnu. Némecko marné usilovalo o zafazeni reparag-
ni otazky na janovskou konferenci.

Pad marky pokracoval: byl provazen zdrazenim vyvozu, ktery mél byt hlavnim zdrojem place-
ni reparaci a situaci zhorSilo doporuceni mezinarodniho vyboru bankéit pod vedenim J. P. Morgana
na pocatku 1éta 1922, dlouhodobé ptjcky Némecku poskytnout az po vyfeSeni reparacni otazky
a stabilizaci marky. Stale vetsi mnozstvi vydavanych papirovych marek uz v 1ét€¢ 1922 nestacilo,
takze dochazelo k emisim tzv. nouzovych penéz. Pokusy omezit mnozstvi obéZiva ze strany fiSské
banky z roku 1922 byly pak na jate 1923 vysttidany obratem vedeni banky k teorii ,,platebni bilan-
ce* (zlepsit sménny kurz marky prodejem zlatych rezerv) a pozadavkem omezeni reparaci na tinos-
nou miru jako podminky stabilizace mény. Na konferenci v Cannes v lednu 1922 bylo dosazeno jen
mirnych ulev v placeni reparaci, zadosti némecké vlady o osvobozeni od reparacnich plateb (pfi za-
chovani vécnych reparaci) na zbytek roku a nasledujici dva roky z 12. a 14. Cervence 1922 byly
odmitnuty. Francouzska politika v reparacni komisi se zostfila (pozadavky ,,produktivnich zastav®,
tj. zabrani uhelnych dold v Porufi). Proti oficialni politice plnéni pfitom primyslnici v cele
se Stinnesem prosazovali politiku neplnéni zvlaste¢ uhelnych dodévek. Vnitropoliticka krize vedla
k bujeni nacionalistickych paramilitaristickych spolkdl a vinam politickych atentatd, které vyvrcho-
lily vrazdou W. Rathenaua 24. ¢ervna 1922 a nasledujicim piijetim zdkona na ochranu republiky. V
listopadu 1922 se Wirthové vladé nepodatilo rozsifit koalici o Némeckou lidovou stranu (DVP) a ka-
binet ,,pInéni“ odstoupil.

Hodnoceni podle stanovené hypotézy:

Politika ,,plnéni“ méla omezenou podporu v fisském snému, do fijna 1921 (oznameni déleni
Horniho Slezska) ji drzela pii Zivoté jen tolerance USPD, ¢ast DVP nepodporila myslenku velké ko-
alice. Druhy Wirthtiv kabinet se s ministrem zahrani¢i Rathenauem snazil o zlepSeni pozice v jed-
nanich o reparacich ziskanim podpory Britanie proti Francii — na janovské konferenci se vSak repa-
racni jednani nepodafilo prosadit, takze nastoupeny kurz separatni dohody (rapallské) se Sovétskym
Ruskem pozici Némecka jen zhorsil. Hospodarské a socialni dusledky stalého znehodnocovani mény
vzhledem k této mezinarodni pozici vedly k nartistu vnitinich nepokoji a politickych vrazd naciona-
listickymi spolky. Na destabilizaci a pokracovani inflace se vsak podilela i politika vlady (prokéazat
nesplnitelnost reparaci), a posléze i Risské banky.

48 Laubach, E. (1968): Die Politik der Kabinette Wirth 1921/22. Liibeck, Hamburg 1968, s. 68—69.
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IV. Faze navratu ke konfronta¢nimu kurzu: leden — zari 1923

Okupace Poruii francouzskymi a belgickymi jednotkami 11. ledna 1923, oficialn¢ zdGvodné-
na ochranou mezispojenecké komise pro tézbu uhli (MICUM), byla schvalena jako sankéni opatieni
Reparacni komisi (jen pfi prvnim hlasovani v prosinci 1922 se britsky delegat zdrzel). Cunova vla-
da reagovala na konfrontacni kurz Francie vyhlaSenim pasivniho odporu. Motivem francouzské akce
nebyly nedostatky v némeckych repara¢nich dodavkach uhli a koksu, ale prohlubujici se deficit fran-
couzskych statnich financi. Kdyz v srpnu 1922 Britanie zZadala od Francie splaceni dluht, zmizely i
nadéje na zlepSeni této situace. Bez némeckych reparaci by se Poincaré¢ho vlada neudrzela — a z toho

pramenily ohlaSované naroky na ,,produktivni zastavy*.*

Finan¢ni narocnost pasivniho odporu byla zfejma: vlada vydala na ndhrady mezd (ve vysi 66
— 100 %) ad. podpory v Portii od tinora do zafi 1923 cca 3 500 biliont papirovych marek, financ-
ni ztraty vSak okupace prinesla i Francii (pokles tézby uhli na polovinu, zastaveni prace v lotrin-
skych hutich pro nedostatek uhli).* Teprve pod britskym tlakem bylo dosazeno kompromisu (odvo-
lani pasivniho odporu v zati 1923 kabinetem velké koalice G. Stresemanna a souhlasu Poincarého
se svolanim mezinarodniho vyboru ekonomickych znalcii k posouzeni reparaci). Celkové naklady
na okupaci dalece presahly hodnotu takto vynucenych reparaci (691 milionti franki vic¢i 520 milio-
nim franki).>!

Stresemann se odhodlal k ukonéeni pasivniho odporu po slozitych jednanich s politickymi stra-
nami velké koalice — proti byla jen nacionalisticka pravice Némecké nacionalni lidové strany (DNVP)
—26. zati 1923. Byl tla¢en nejen britskym postojem, ktery ukonéeni odporu povazoval za nutné ges-
to vuéi Poincarému, ale i rozsahlou vnitropolitickou krizi: ,,Uvniti byla jeho autorita a jednota fise
zpochybnovana koali¢ni krizi, Buchruckerovym pucem, komunistickym povstanim v Hamburku
a konflikty se Saskem, Durynskem a Bavorskem, hodnota marky se nyni propadla do Gplné propasti
a na zapad¢ hrozila ztrata Poryni a Porafi“.>

Okupace Porufi vyhrotila a urychlila hypertrofickou inflaci marky. K uz zminénym nakladtim,
které nesla némecka vlada v dasledku politiky pasivniho odporu je nutno pficist jesté ztraty na ne-
vybranych danich a clech a pochopitelné pokles primyslové produkce. Diisledky tohoto vyvoje
se odrazily i ve zménach majetkové a socialni struktury: zatimco nizsi a stfedni vrstvy, odkazané
na platy a mzdy, se znehodnocenymi usporami, na inflaci prodélavaly, ¢ast velkych dluznikd a spe-
kulanti shromazdila v tomto obdobi obrovské majetky (Stinnesovo impérium tvoril vertikalné vy-
budovany konglomerat od t€zby surovin pfes vyrobu zeleza a oceli ke strojirenskym podnikiim, pak
i elektrotechnicky ad. primysl, ovladl i ¢ast tisku — po stabilizaci mény a jeho umrti v roce 1924
se z Vetsi ¢asti rozpadl). Mezinarodné politicky kompromis piipravil pidu pro vnitini stabilizaci
marky. Byla provedena z iniciativy ministra financi Hanse Luthera fiSskym komisafem pro ménu
Hjalmarem Schachtem. Ke kryti nové mény (Rentové marky) byla zalozena Rentova banka, ktera
poskytla fisi bezaro¢nou ptjcku, za kterou rucilo svym majetkem celé némecké hospodafstvi veet-
né pozemkového majetku. Vydala zlaté obligace na pozemkové vlastnictvi statu a ty byly dodatec-

49  Rupieper, H. J. (1977): Industrie und Reparationen. Einige Aspekte des Reparationsproblem 1922—1924. In: Industrielles
System... . Bd. 2, s. 589.

50 Rupieper, H. J. (1975): The Cuno Government and Reparations 1922—1923. Politics and Economics. Hague, Boston,
London, Nijhoft, 1979, s. 104, 106. Odhadované ztraty némeckého primyslu dosahovaly 3,54 mld. zlatych marek.
Moller, H. (1985): Weimar. Miinchen, Deutsche[r] Taschenbuch Verlag, 1985, s. 155.

51 Krohn, K. D. (1974): Stabilisierung und ékonomische Interessen. Die Finanzpolitik des Deutschen Reiches 1923—1927.
Diisseldorf, Bertelsmann Universitétsverlag, 1974, s. 31-32.

52 ARK, Die Kabinette Stresemann I. und II., bearb. von K. D. Erdmann u. M. Vogt, Bd. 1, Boppard am Rhein 1978, s. LVIII
(prohlaseni o ukonéeni odporu Dok. Nr. 81).
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né garantovany némeckymi bankami.® Ri$ska banka ménila znehodnocenou ménu (marku) v po-
méru 1 bilion = 1 rentova marka, postupné se kurz ustalil na predvale¢ném stavu (4,2 RM=1 dolar)
a od 30. srpna 1924 byla rentova marka vystiidana zlatem krytou (ze 40 %) fiSskou markou (RM).
Byl tak zastaven obrovsky propad mény béhem roku 1923, kdy v lednu stal dolar 191,8 M, v srpnu
18 200 M a na vrcholu inflace v listopadu 4,2 bilionu M.

Hodnoceni podle stanovené hypotézy:

Okupace Poruii byla vyvrcholenim francouzského konfronta¢niho kurzu, motivovaného potie-
bou sanovat francouzské statni finance (a tedy zprostfedkovang i tlakem Britanie na splaceni dlu-
hu). Britska tolerance této v podstaté jednostranné akce — i kdyz schvalené Repara¢ni komisi — vSak
zmizela v prib&hu jara a 1éta 1923, kdy se prokazaly katastrofalni disledky okupace. Po ztroskota-
ni marnych snah Cunova kabinetu z konce roku 1922 nabidnout Francii alespon bezpe¢nostni zaru-
ky, vyhlasila némecka vlada pasivni odpor. Patovou situaci vyfesila az po totalnim zhrouceni mény
a mnohostrannych projevech vnitini krize (generalni stavka) Stresemannova vlada velké koalice od-
volanim pasivniho odporu v zati 1923.

Oteviela se cesta: a) stabilizaci marky; b) splnéni némeckého pozadavku na posouzeni reparaci
nezavislymi hospodarskymi znalci.

Konfronta¢ni kurz tedy ztroskotal jak na francouzské, tak na némecké strané: vice vsak ziskalo
Némecko, pfedev§im uznani nutnosti posoudit ekonomickou tinosnost reparaci.

V. Faze ,,dorozuméni*: zari 1923 — zari 1929

Podstatou planu némeckych vlad (podobny plan jako Stresemann 24. fijna 1923 podala Cunova
vlada uz v ¢ervnu) bylo svolani mezinarodni komise nezavislych ekonomickych znalct, ktera by po-
soudila vysi a zpusob placeni reparaci, a poskytnuti mezinarodni pdjcky, za kterou by némecky stat
rudil zlatymi obligacemi na fiSské drahy a primysl. Repara¢ni komise tento plan prijala 13. listopadu
Dawes. Pozitivni G¢inky byly tedy dvojiho typu: jednak byl reparacni problém zbaven politickych
implikaci a zacal byt posuzovan jen z hospodarskych a finan¢nich hledisek, za druhé se timto zptso-
bem intenzivnéji zapojily do feSeni repara¢niho problému USA — coz byla snaha némeckych vlad
uz od mirové konference. Oziveni mezinarodniho obchodu, které mélo byt vysledkem nového planu
splatek, pak mélo otevfit cestu k hospodaiské prosperité.

Znéni planu, nazvaného podle Dawese, bylo ptedlozeno 9. dubna 1924. Podstatou planu bylo za-
jisténi placeni reparaci oZivenim némeckého hospodarstvi. Podminkou provedeni planu byla stabili-
zace marky a vyrovnany statni rozpocet. Risska banka dostala nezavislé postaveni na fisské vladé a

53 Bergmann, C. (1926): (Der Weg der Reparation..., s. 260.

54  Podle: Blaich, F. (1985): Der Schwarze Freitag..., s. 29.

55 Link, W. (1970): cit. prace; Tyz, (1977): Der amerikanische Einfluss auf die Weimarer Republik in der Dawesphase
(Elemente eines ,,penetrierten Systems ). In: Industrielles System..., Bd. 2, s. 485-498; Schuker, S. (1976): cit. prace;
Tyz (1985): Frankreich und die Weimarer Republik. In: Stiirmer, M. (Hrsg.): Die Weimarer Republik. Belagerte Civitas.
2. Aufl., Konigstein 1985, s. 93-112; Wandel, E. (1970): Die Bedeutung der Vereinigten Staaten fiir das deutsche
Reparationsproblem 1924—1929. Tiibingen, Mohr, 1970.
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mezinarodni dohled (v piedstavenstvu byl zahrani¢ni zastupce s kontrolnimi pravomocemi). K vy-
rovnani deficitu statniho rozpoctu byla stanovena podminka zachovani ,,hospodaiské jednoty fise®,
tj. odmitnuti pokusti Francie o vytvareni zvlastniho celniho izemi v Poryni a Porifi a na prvni platby
dostalo Némecko odklad (netykal se vécnych dodavek). Dalsimi podminkami provedeni planu bylo
vyrovnani danové zatéze se spojeneckymi staty a pravidlo prepocitavani vyse splatek podle inde-
xu Zivotni urovné (zvySovani podle stoupajici hospodarské prosperity). Zdrojem reparaénich plateb
se m¢l stat statni rozpocet a obligace Zeleznic a prumyslu ro¢né tiro¢enych a umotovanych. Splatky
meély stoupat od 1 miliardy RM v roce 1924/25 az k plné vysi 2,5 mld. RM. Mezinarodni dohled byl
realizovan i zavedenim funkce reparaéniho agenta, zodpovédného za prevod némeckych plateb na
devizy podle takovych pravidel, aby nebyla ohrozena stabilita némecké mény. Znamenalo to také,
ze vetitelské staty byly nuceny piijimat némecké zbozi, protoze jen z vynost exportu mohlo Némecko
ziskavat devizy. Instituce vyboru, jemuZ reparacni agent predsedal, tak fakticky nahradila dosavadni
Reparaéni komisi, pfevzetim této funkce Ameri¢anem (Parker Gilbertem) byl vyznam USA pro dalsi
osudy reparaci zvyraznén. Némecku byla souc¢asné poskytnuta mezinarodni ptijcka ve vysi 800 mi-
liond RM (Dawesova pijcka).

V Cervenci a srpnu 1924 pfijali Spojenci a Némecko ptedlozeny plan na konferenci v Londyné
— ztroskotani konfrontacniho kurzu Poincarého vlady ve Francii bylo potvrzeno i jejim padem a na-
stupem levicového kartelu v Cele s E. Herriotem. Pro Stresemannovu zahrani¢ni politiku znamenala
londynska konference dalsi politické body, protoze bylo pfislibeno stazeni francouzskych a belgic-
kych oddili z Porufi do srpna 1925.

Podpisem rynského garan¢niho paktu a souvisejicich dohod v Locarnu v fijnu 1925 byla nova
metoda kooperativnich jednani zahajena Dawesovym planem vlastné pfenesena i na oblast bezpec-
nosti. I kdyZ locarnské dohody zarucily bezpec¢nost zapadnich hranic Némecka s Francii a Belgii
prostiednictvim navzajem vazanych bilateralnich a multilateralnich garan¢nich smluv, ve svém da-
sledku neznamenalo Locarno jen mezinarodné politické zrovnopravnéni Némecka, ale 1 oslabeni
Spole¢nosti narodu ztélesnovaného nového mezinarodniho fadu a také ukonéeni obdobi francouzské
hegemonie v Evropé. Oteviené se tento posun neprojevil hned, ale naopak pfijetim Némecka do SN
v roce 1926 (se stalym mistem v Radé SN), byl znovu uznan.

Hodnoceni podle stanovené hypotézy:

Prosazeni principu posuzovani reparaci, resp. zptsobu jejich splaceni, podle ekonomickych kri-
térii na podzim 1923 bylo pocatkem nadéjného obdobi ,,odpolitizovani* reparaci. To vSak bylo vy-
koupeno oboustrannou kapitulaci (némeckou i francouzskou) téch politickych sil, které dosud prosa-
zovaly konfronta¢ni kurz. Jejich nechut’ vii¢i vymarské republice tedy dale vzrostla. V Némecku re-
prezentoval politiku odvolani pasivniho odporu a zahajeni jednani sméfujicich nejen k uznani zahra-
ni¢né politické reality a tedy k plnéni reparacni povinnosti, ale i k vytvoreni §irsi zakladny pro pro-
sazeni pokojné revize Versailles Stresemann. Narazel pfi tom na nacionalistickou opozici (schvaleni
zakont souvisejicich s Dawesovym planem jen tésnou vétSinou pii absenci ¢asti poslanci DNVP).
Presto byla tiprava reparaci Dawesovym planem prvni, kterou Némecko piijalo dobrovolné, a pfinesla
stabilizaci hospodaistvi (po pfedchozim zastaveni hypertrofické inflace a stabilizaci marky). Némecko
zacalo sklizet G¢inky politiky dorozumeéni i v zahrani¢né politickém zrovnopravnéni (Locarno, vstup
do SN). Bouflivé vnitropolitické krize podzimu roku 1923 byly vystiidany relativné klidnym ob-
dobim, trvajicim az do poloviny roku 1929. Obtize vlady velké koalice (od 1928) vsak souvisely
se stoupajici nezaméstnanosti. Vzestup hospodarské vykonnosti s sebou zaroven nesl zarodky labi-
lity (zavislost na zahrani¢nich pajckach, nedostacujici piebytky z exportu, vysoka hladina mezd).
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V1. Faze revize: zari 1929 — duben 1930

Konec Stresemannovy éry byl provazen zesilenym tlakem na dokonéeni zrovnopravnéni
Némecka — predevsim piedcasné vyklizeni zon okupovaného levého biehu Ryna. V reparaéni otaz-
ce se od roku 1928 pripravovala némecka politika na navrh nové upravy reparaci (od zaii 1929 mély
byt placeny v maximalnich splatkach 2,5 mld. RM). Tyto snahy podpotil i Gilbert, protoze provadeéni
Dawesova planu nesplnilo vSechna oc¢ekavani: predevsim doslo k financovani splatek predevsim za-
hrani¢nimi pijckami a nikoli prebytky némecké obchodni bilance. Pfedluzenost némeckého hospo-
dafstvi a nadto prevazné kratkodobymi ptijckami, svédcila o labilité uskutecnéné hospodaiské stabi-
lizace. Po zéfijovém zasedani SN 1928 byla zahajena jednani o nové upravé reparaci a predcasném
vyklizeni Poryni.

Opét vyborem expertll vypracovany navrh — Youngav plan® — piedlozeny v ¢ervnu 1929, vy-
chézel z nazoru, ze némecké reparace by mély byt vyzadovany v té vysi, kterd je nutna pro umorio-
vani mezispojeneckych dluhti (i kdyz formaln¢€ nikdy nebylo uznano junctim mezi obéma typy ,,dlu-
hu®, v praxi se projevovala spojitost obou feseni neustale).”’ Na 1. haagské konferenci byl plan pode-
psan 31. srpna 1929 (i s dohodou o pted¢asném odchodu Spojenct z posledni mohucské zony Poryni
k 30. 6. 1930). I kdyz jednani pokracovala — podstata planu plateb némeckych reparaci se uz ne-
zmenila (definitivné bylo celkové feSeni reparaci véetné tzv. vychodnich podepsano 20. 1. 1930 na
2. haagské konferenci — se zpétnou platnosti od zati 1929). Vysledkem bylo zruseni klausule o re-
paracich versailleské smlouvy (nikoli v§ak ¢l. 231) a na pevnou dobu (do roku 1988) byly stanove-
ny ro¢ni splatky, které byly nizsi nez pfedpokladal Dawestiv plan — pohybovaly se v prvnim obdobi
od 1,6 do 2,3 mld. marek, ve druhém obdobi v konstantni vysi 1,6 a 1,7 mld. marek, pak klesaly az
na 898 milionti marek ro¢ng. Casové vymezeni doby splaceni odpovidalo planu splaceni mezispo-
jeneckych dluhti. Celkové mélo Némecko zaplatit cca 114 mld. marek, predpokladana trzni hodnota
viak byla podstatnd niz&i. Zaroveii se Némecko zbavilo mezinarodni finanéni kontroly (Risské ban-
ky), byly rozpustény organy vzniklé podle Dawesova planu (komise pro transfer plateb v ¢ele s repa-
ra¢nim agentem) nebo podle pfedchozich ustanoveni o reparacich (Reparacni komise). Nadale mély
byt reparace prevadény prostfednictvim Banky pro mezinarodni platby — nové ustavené — se sidlem
ve Svycarské Basileji. Dulezité pro dalsi zrovnopravnéni Némecka bylo i ustanoventi, ze ptipadné spo-
ry o interpretaci nebo plnéni planu budou feseny arbitrazi. V dohod¢ podepsané v lednu 1930 v Haagu
uz také byla zakotvena moznost v pfipadé ,,ohroZeni némecké mény a ekonomického Zivota..nékte-
ré anuity odlozit.. jednostrannym prohlaSenim®.*® Plan vstoupil v platnost po ratifikaci Némeckem
a prijeti piislusnych zakoni o Rigské bance a Zeleznicich, souvisejicich se zrusenim jejich mezi-
narodni kontroly, ratifikaci péti spojeneckymi staty (Britanii, Francii, Belgii, Italii a Japonskem)
a konstituovani Banky pro mezindrodni platby — coz se uskutecnilo v bieznu 1930. Piesto bylo roz-
¢arovani nad obsahem planu v Némecku velké® a to zejména u nacionalistické pravice, ktera proti

56  Vogt, M. (Hrsg.) (1970): Die Entstehung des Youngplans, dargestellt vom Reichsarchiv 1931-1933. Boppard am Rhein,
Harald Boldt Verlag, 1970. Dale srovnej: Moravcova, D. (2001): Ceskoslovensko, Némecko a evropskd hnuti 1929-1932.
Praha, Institut pro stiedoevropskou kulturu a politiku, 2001, s. 79-80.

57 B. Kent uvedl, ze podobn¢ jako pti ptedchozich posuzovanich reparaci vychazelo i jednani Youngova vyboru nikoli
z ,,Cestného ocenéni némecké ekonomiky, ale z rozsahu $kod, které utrpéli véfitelé béhem valky a — coz bylo jesté
vice dulezité — z rozsahu jejich zadluzeni vii¢i sob&®. (The Spoils of War: The Politics, Economics, and Diplomacy of
Reparations 1918—1932. Oxford, Clarendon, 1989, s. 289).

58 Kent (1989): The Spoils..., s. 315.

59  P. Kriiger (1985) (Die Aussenpolitik der Republik von Weimar. Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1985, s.
483 ad.) uvadi, ze ,,znacné ulevy pro zatizeny statni rozpocet* nedosahovaly takovych hodnot, v jaké Némci doufali —
jejich zklamani tedy pramenilo z nadhodnocenych o¢ekavani. Cenny pro né byl i fakt, Ze po podpisu planu bylo Spojenci
(uz bez ptitomnosti USA) podepsano memorandum, ve kterém reparacni véfitelé Némecko ujistili, Ze jakakoliv redukce
mezispojeneckych dluhi se promitne i v odpovidajicim snizeni ro¢nich splatek reparaci.
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jeho ratifikaci usporadala lidové hlasovani (nakonec netispé$né). Proti planu se nakonec obratil i H.
Schacht, ktery ho za Némecko spolupodepsal — v prosinci 1929 se od néj distancoval a v bieznu 1930
rezignoval z funkce prezidenta Rigské banky.®

Na dalsi vyvoj reparacni otazky mélo rozhodujici vliv vypuknuti svétové hospodarské krize.
Ne sice bezprostiedné po zhrouceni newyorské burzy v fijnu 1929, ale uz na jare 1930, se zacal ne-
gativné projevovat propad svétového obchodu a prohloubeni chronické krize zemédélstvi — obé ten-
dence bezprostiedné ohrozovaly pravé némecké hospodarstvi. Konflikt v otazce dalsiho financova-
ni podpor v nezaméstnanosti a programu oddluzeni zeméd¢€lskych podnikd (Osthilfe) vyvrcholil pa-
dem vlady velké koalice v bieznu 1930. Dalsi vyvoj ukazal, ze vnitropoliticka opora dal$iho pokraco-
vani kurzu dorozumeéni je stale slabsi — jmenovanim Briininga do ¢ela kabinetu spocivajiciho nikoli
na parlamentni vétsing, ale na diveére fisského prezidenta Hindenburga, zah4jila éru prezidialnich ka-
binetl. Propad prumyslové vyroby béhem svétové hospodaiské krize, ktery se zacal projevovat od
roku 1930, dosahl v Némecku enormnich rozmérii: poklesla téméf o polovinu, uzavirani podnikti
a omezovani vefejnych vydaju postihlo vSechny zaméstnance. Nezaméstnanost prudce rostla (v zimé
1928/29 uz cca 3 miliony, po sezénnim zlepSeni od podzimu 1930 stoupala od 3 milionti k 5 milio-
nim v listopadu 1931).

Hodnoceni podle stanovené hypotézy:

Revize reparacnich plateb Youngovym planem byla podnicena komplikacemi spojenymi s pie-
vody némeckych plateb na devizy pii blizici se plné anuité za rok 1929. Inicioval ji tedy jak némec-
ky kabinet, tak reparacni agent. Haagské konference vSak opét nevychazely z objektivniho hod-
noceni vykonnosti némeckého hospodafstvi, ale z potieby splacet mezispojenecké dluhy. V obdo-
bi mezi dvéma fazemi konference vsak v fijnu 1929 doslo ke zhrouceni americké burzy a naruse-
ni mezinarodniho nejdfive financniho systému vyhlidky na splaceni i zmirnénych reparaci zhorsily.
Youngtiv plan byl také od pocatku napadan nacionalistickou opozici v Némecku jako nové potvrze-
ni Versailles na 58 let — distancoval se od n&j i prezident Rigské banky H. Schacht.

Na zostieni vnitropolitické krize (rozpad Miillerova kabinetu velké koalice kviili netspéchu po-
kust o vyrovnani schodku statniho rozpoctu, v kone¢né fazi kvuli podporam v nezameéstnanosti)
se tedy podilela nova tiprava reparaci zprostiedkované: ptes psychologicky dopad planu interpreto-
vany nacionalistickou opozici.

VII. Zavérecna faze ukoncéeni: duben 1930 — ¢erven 1932

Briining od nastupu do ¢ela kabinetu praktikoval defla¢ni politiku tvrdych uspor vetfejnych vy-
dajti a zvySovani dani: klesajici realné mzdy a vysoka nezaméstnanost vSak vedly k dal§imu dra-
matickému poklesu poptavky a fetézovou reakci byl postizen cely némecky pramysl, propad obje-
mu zahrani¢niho obchodu pak puisobil vazné problémy pii ziskavani sum potiebnych k placeni re-
paraci. Masivni stahovani kratkodobych zahrani¢nich pijéek z Némecka, ke kterému dal prvni sig-
nal enormni uspéch NSDAP v zatijovych volbach 1930 (kdy se stala druhou nejsilnéjsi stranou v fis-
ském snému), pokracoval po kratkém uklidnéni. Bankovni krize l1éta 1931, nasledujici po ztroskota-

60 ARK, Kabinett Miiller II. bearb. von M. Vogt, Boppard, 1970, Dok. Nr. 369 (Memorandum zum Young-Plan, 5. Dezember
1929).
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ni planu némecko-rakouské celni unie (prezentovaného jako ,,nahradni* feSeni misto neuskute¢né-
ného Briandova planu Panevropy, na jehoz ,,odloZeni k ledu* mélo Ivi podil Némecko), vsak vedla k
uplnému krachu penézniho trhu. Repara¢ni splatky v deflacni méné predstavovaly proto uz od roku
1930 ve skute¢nosti vyssi realnou hodnotu neZ v ptedchazejicim obdobi® (a ,,vyrusily* se tim z¢asti
pozitivni U¢inky snizeni splatek). Tehdejsi politika fiSské banky a fiSského ministerstva financi vSak
tvrdosijné setrvavala u nastoupeného kurzu a argumentovala — ovlivnéna ,,strachem z inflace* — Ze
kazda devalvace marky by zvysila nominalni hodnotu zahrani¢nich dluhti: Hans Luther, prezident
Risské banky, se na podzim 1931 vyjadiil: ,,pro dluznickou zemi Némecko, jejiz dluhy jsou vyjadte-
ny a placeny v librach a dolarech a francich, by se s kazdym procentem znehodnoceni mény zvysily
jeji dluhy o jedno procento; pii znehodnoceni 20 procent by se tak ze zahrani¢niho dluhu 25 miliard
RM stal dluh 30 miliardovy*.%

Faktem ziistava, Ze ackoliv Briining sam tvrdil pozdéji ve svych pamétech, ze sledoval oba cile,
tj. hospodafsky cil boje proti krizi, i politicky cil — odstranéni reparaci, ptevazna ¢ast historikd se sho-
duje s riznymi nuancemi na tom, Ze ,,osvobozeni Némecka od reparaci® bylo jeho primarnim cilem.®

Jako dlikazy této teze obvykle byvaji uvadény: prosincové nouzové naiizeni 1931% a snahy od-
lozit lausannskou konferenci z ledna 1932 na pozd¢jsi dobu (motivované v ptipadé Némecka i termi-
nem prezidentskych voleb). Porady hospodaiskych znalci v Basileji v srpnu a prosinci 1931, které se
shodly na nutnosti nové Gpravy reparaci kvili hospodaiské krizi, i Hooverovo ro¢ni moratorium z 20.
Cervna 1931, tykajici se jak reparaci, tak mezispojeneckych dluhd, prokazaly, Ze ochota znovu repa-
race redukovat u Spojencti nechybéla. Nutno dodat, Ze v ptipadé Francie to byla spiSe nucena ochota,
jak ukézaly diplomatické manévry posunuvsi uz datum platnosti moratoria z ¢ervna na 1. ervence
1931 a také posunuti data zahajeni lausannské konference na ¢erven 1932 (motivem v tomto piipadé
byla nechut’ k Némeckem deklarovanému cili reparace upln€ ukoncit). Odklad konference neprospeél
ani jednomu z hlavnich pretendentd némeckych reparaci. V Némecku padla v kvétnu Briiningova
vlada (,,100 metrd pted cilem*), do Lausanne odjel podepsat 9. ervence 1932 zavére¢nou upravu,

61 Munting — Holderness (1991), cit. préce, s. 23.

62 Luther, H. (1965): Vor dem Abgrund 1930-1933. Reichsbankpresident in Krisenzeiten. Berlin 1965, s. 154. Vychazel pii
tom z chybnych kameralistickych uvah, jak upozornil Holtfrerich, C. L. (Vernachldssigte Perspektiven der wirtschafilichen
Probleme der Weimarer Republik. In: Winkler, H. A. — Miiller-Luckner, E. (Hrsg.): Die deutsche Staatskrise 1930—1933.
Handlungspielrdume und Alternativen, s.144). Ve skuteCnosti se podle néj ,, zahrani¢ni dluhy Némecka redlné zvysily i
bez znehodnoceni marky®, coz pric¢ita pravé poklesu cen na svétovych trzich béhem krize, ke které ptispély ,,nejvice tyto
staty svymi deflacnimi opatfenimi k podpote zlaté parity mény, misto aby vytvorily znehodnocenim mény... predpoklad
pro expanzivni uvérovou a konjunkturni politiku“. (Tamtéz, s. 145). K tomu Borchardt (Wirtschaftspolitische Beratung
in der Krise. In: tamtéz, s. 127) analyzou porad z tehdejsi doby: pro némeckou politiku bylo daleko naléhavéjsi nez
pfijmout opatfeni k nastartovani konjunktury (jejichz projekty byly k dispozici), pfedev§im se postarat o udrzeni mény...
ptiklad devalvace libry Némecko nemohlo a nechtélo nasledovat. Vyvraci také znovu tezi, ze by praveé umysl zbavit se
reparaci byl divodem Briiningovy defla¢ni politiky a nepouziti moznosti anticyklické politiky: o nich se na klicovych
poradach podzimu 1931 vibec nejednalo a k ,,nejvyssi opatrnosti (mj. neztratit diivéryhodnost u véfitelskych statl, ze
dostanou své penize zpét — pozn. D.M.) uz stacila samotna ekonomicka rizika (znehodnoceni mény — pozn. D.M.)“. Pro
Holtfrerichovo stanovisko a proti Borchardtovi v nasledujici diskusi vystoupil Winkler, H. A. (zbavit se reparaci byla pro
Briininga narodni priorita a proto nebyla zména hospodaiskopolitického kurzu mozna a ne kvtili vécnym hospodatskym
tlaktim), mirngji i Mommsen, H. (vytyka Briiningovi Ipéni na cilech, které nebyly v ptimé souvislosti s bojem proti
krizi), Feldman, G. D. upozornil na obéma protagonisty kontroverze opomijené politické souvislosti — nachylnost k
autoritafskym politickym programim. (Tamtéz, s. 152—-153).

63 Takto i Hentschel, V. (1980): Deutsche Wirtschaft- und Sozialpolitik, 1815 bis 1945. Diisseldorf, 1980, s. 54. S rezervou,
ze do zéfijovych voleb 1930 se snazil alespon snizit pocet nezaméstnanych a az poté se soustfedil na cil Skrtnuti
repara¢niho dluhu Blaich, F. (1985): Der schwarze Freitag, s. 95, 99. V poradach o zahraniéni politice z poc¢atku roku
1932 zaznivaly i oteviené vyroky o vyuziti hospodaiské krize k ukonceni reparaci — ,,pokud by doslo k oziveni vyrazilo
by nam to tyto repara¢né politické trumfy z rukou”. Podle: Kriiger, P. (1986): Versailles. Deutsche Aussenpolitik zwischen
Revisionismus und Friedenssicherung. Miinchen, Dt. Taschenbuch-Verl. 1986, s. 205.

64 Snizeni cen o 10 % bylo spojeno s dalsim snizenim mezd o 1015 %, zvySenim pfispévki na podpory v nezaméstnanosti
a kracenim téchto podpor. Poklesly tak realné mzdy, snizila se kupni sila a tedy spotieba, nezaméstnanost dale stoupala.
Preller, L. (1978): Sozialpolitik in der Weimarer Republik. Diisseldorf, Athendum, 1978, s. 519.
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ktera ukoncovala reparacni povinnost az na splaceni zbytkové sumy 3 miliard RM uz novy kancléf
Franz von Papen. Vymarska republika se tak blizila milovymi kroky ke svému zaniku — na vzestu-
pu nacionalniho socialismu se nesporné¢ podepsaly dopady svétové hospodaiské krize v Sir§im meé-
fitku, samotné reparace, jejichZ splaceni katastrofalni hospodatskou situaci Némecka dale kompliko-
valo, pfedstavovaly v konglomeratu pticin jejiho ztroskotani jen malou ¢astecku. Ta vSak byla — jak
ukazal predchozi text — spojena tisici nitkami s politickymi a socialnimi otfesy, pfipravujicimi cestu
k autoritativn&j$imu rezimu. Bezesporu sklidili plody hospodaiského oziveni od konce roku 1932
az nacisté: Adolf Hitler byl jmenovan prezidentem Hindenburgem do funkce fisského kancléfe 30.
ledna 1933. Natlakovy zahrani¢né politicky prostiedek proti Spojencim, ktery mél pomoci ,,zbavit
se okovl Versailles™ véetné reparaci a také vojenskych omezeni, jak byly extrémni nacionalistické
vypady NSDAP jesté v lednu 1933 chapany zahrani¢nim ufadem,® se ale zahy vymkl z rukou piivr-
zenct aktivnéjsiho kurzu odstranovani zbyvajicich omezeni Némecka.

Hodnoceni podle stanovené hypotézy:

Splaceni reparaci podle Youngova planu branil enormni nedostatek kapitalu a od bankovni kri-
ze léta 1931, ktera prohloubila svétovou hospodarskou krizi, také nemoznost ziskat zahrani¢ni ptijc-
ku. Hospodatska politika Briiningovych kabinetl byla defla¢ni a pies restrikce vefejnych vydaju, kte-
ré mély negativni socialni dopady, propad vyroby ani nezaméstnanost neodstranila. Od pocatecnich
snah dosahnout dalsi redukce reparaci pak piesla ke strategii jejich uplného Skrtnuti. Ukonceni repa-
raci v Lausanne v ¢ervenci 1932 vsak bylo jen jednim z krok k hospodarskému oziveni a vazna vni-
tropoliticka krize roku 1932 (v zafijovych volbach se stala NSDAP nejsilnéjsi politickou stranou ve
snému) pokracovala az do ledna 1933.

Fazit:

Stanovena hypotéza kauzalni zavislosti reparaci a ekonomickych a vnitropolitickych krizi
v Némecku 1920-1932 se ukazala pfili§ uzka. Lze tedy hovotit spiSe o zprostiedkované souvislosti,
na které se vyznamné podilely i dalsi faktory (mezinarodné politické, zahrani¢né politické, ideologic-
ké, psychologické), resp. o vicenasobné kauzalité (termin B. Buzana).

Reparace vSak bezesporu vystupovaly jako multiplikator jinych problémit, nevztahujicich
se ptimo k reparacim ve form¢ penéznich nebo materialnich odvodii, napt. izemnich ztrat nebo
dalsich hospodatsko-politickych (a vojenskych) omezeni zahrnovanych nacionalistickou opozici
v Némecku pod souhrnny pojem ,,0kovl Versailles®. Plisobily jako faktor materiadlné velmi viditel-
ny a také propagacné odptirci demokratické republiky velmi snadno vyuzitelny (a vyuzivany) na pro-
hlubovani vnitropolitickych krizi.

Dynamika jejich (negativniho) pusobeni se pritom fidila velmi zfetelné stavem mezinarodniho
systému, resp. pozici Némecka v ném: prosla tak nékolika fazemi konfrontace s mezidobim politiky
plnéni a posléze politiky dorozumeéni.

Zavér reparaci byl poznamenan ptechodem od pokojné kooperativni zahrani¢né politické takti-

65 Biilowtv vyrok ze 6. 1. 1933, Ze ,,naSe vnitropolitické nepokoje nam zahrani¢né politicky viibec nejsou proti mysli
cituje Kriiger, P. (1986): Versailles... s. 161.
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ky némecké politiky revize Versailles k taktice oteviené revize s vyuzitim natlakovych prostredkt
a to 1 na ukor vlastniho obyvatelstva — nutno dodat, Ze tento ptechod nebyl jen zalezitosti Némecka
a v dob¢ svétové hospodarské krize presla vétSina statti k politice ekonomického nacionalismu.
Odstranéni reparaci tedy uz nepfispélo k podstatné zméné chovani statti, v piipadé Némecka neza-
stavilo vyvoj k autoritativnéj§imu systému (s postupnym vyfazovanim parlamentu) a posléze nacio-
nalné socialistické diktatufe.

Hospodarské a politické aspekty némeckych reparaci 1918-1932
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Abstract

Piispévek analyzuje dosavadni vysledky historického vyzkumu vélecnych reparaci Némecka
po prvni svétové valce, od versailleské mirové smlouvy k ukonceni reparacnich povinnosti lausann-
skou konferenci 1932. Zabyva se nejenom interpretacemi vlivu reparaci a s nimi spojenych problé-
mi némeckého hospodafstvi (hyperinflace ve 20. letech a hlubokého propadu béhem svétové hos-
podaiské krize na pocatku let 30tych), ale i zkoumanim dopadu hospodaisko-politickych rozhodnuti
v reparacni otdzce na vnitropoliticky vyvoj vymarské republiky v kontextu mezivale¢nych mezina-
rodnich vztahti. Zkouma hypotézu o kauzalni souvislosti némeckych reparaci a vnitropolitickych kri-
zi vymarské republiky v sedmi fazich vyvoje taktiky némeckych vlad, sméfujicich ke zmirnéni, po-
sléze Gplnému odstranéni reparacni zatéze. Dochazi k zavéru, ze: 1. reparace piisobily jako multipli-
kator jinych problémi (mezinarodn€ politickych, zahrani¢né politickych, ideologickych i psycho-
logickych); 2. dynamika jejich negativniho ptlisobeni prosla nékolika fazemi konfrontace s mezido-
bim politiky plnéni, resp. dorozuméni, vzdy urovanych pozici Némecka v mezinarodnim systému.

Kli¢ova slova: némecké reparace, hospodaiské déjiny Némecka 1918-1932, vymarska republika.

Economic and political aspects of german reparations, 1918-1932

Abstract

The paper focuses on historical research topics of war reparations paid by Germany in the pe-
riod between the Versailles peace and Lausanne Conference by which the German reparations duty
was finished. It analyses not only the interpretations of the influence of reparations and connecting
economic problems (hyperinflation in the twenties and deep economic fall in the world economic
crisis on the eve of thirties) but it also deals with the impact of the economic-political decisions
in reparations question on the political development of Weimar republic in the context of international
relations. It evaluates the hypothesis about a causal connection between the reparations and the poli-
tical crisis in the Weimar republic. The author pursues it in seven phases of the development of ger-
man government’s tactics headed towards the reduction and final withdrawal of the reparations duty.
It is concluded that:

1. reparations acted as a multiplicator of another problems (foreign political, international poli-
tical, ideological and psychological); 2. the negative role of reparations came through several phases
of confrontation interrupted by periods of fulfilment policy and policy of understanding, respectively,
which were always determined by the position of Germany in the international system .

Keywords: german reparations; german economic history 1918—1932; Weimar republic.
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