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Uvod

Problematika méteni je bezesporu jednou z nejvice diskutovanych oblasti soudobé
veédy. Vyznam této sféry badani dosahl takového rozsahu, ze miizeme dokonce hovoftit o uce-
lené teorii. Pfestoze nam teorie méfeni pomaha v urcitych oblastech vyzkumu opfit se o jeji
poznatky, ziistdvd mnoho otevienych otdzek, na které neexistuje jednoznacna odpovéd’
a v jejichz feSeni se vétSina autort rozchdzi. V této souvislosti mam na mysli pfedevsim rizna
vychodiska (a zavéry) ohledné metod méfeni a interpretace jejich vysledki v pfirodnich
a spolecenskych védach. Existenci diskrepanci sice nelze popfit, ptesto se domnivam, Ze spo-
v textu budu snazit vymezit hlavni znaky obecné teorie meteni, ktera se spise vztahuje k pfi-
rodnim védam. Zavéry, vyplyvajici z této oblasti, se budu snazit aplikovat s ptfihlédnutim ke
konkrétnim specifiklim na ,,teorii* mefeni v tcetnictvi (jakoZzto zéstupce spolecenskych véd),
a to zejména v oblasti méteni financni pozice podniku a méteni vykonnosti podniku.

Vztah prirodnich a spolecenskych véd

Nejsilngjsi argument pro ¢lenéni véd na piirodni a spolecenské mnozi teoretici vidi
v tom, Ze aplikované védecké metody a zavéry teorii objevenych ¢i vymyslenych na zakladé
téchto metod se vyrazné odliSuji do své podstaty pii zkoumani ,,fyzikalnich* a ,,volnich* ob-
jekti. Pres objektivné se vyskytujici rozdily tyto odliSnosti neznamenaji automaticky divod
pro samotné odd€leni obou oblasti a pouzivani relativné odlisného metodického aparatu
v kazdé z nich. Domnivam se tedy, Ze je za ur¢itych podminek legitimni uzivat metody
ptirodnich véd 1 ve védach zkoumajicich rizné aspekty lidského jednani.

Objekty zkoumani piirodnich véd jsou obvykle nezivé, respektive neschopné védomé
reagovat na pozorovani a zkoumani. Proto je také pomérné pravdépodobné, Ze rtizni pozoro-
vatelé dospé&ji pfi nezavislém prizkumu k podobnym zavérim (piipadné jediny pozorovatel
ucini stejné zavery, bude-li zkoumat dany problém opakované v nékolika casovych interva-
lech). Naopak objekty zkoumani spolecenskych véd jsou lidé, kteti jako volni subjekty jsou
schopni reagovat na podnéty vychdzejici ze samotného faktu, ze jsou pozorovani. Proto
prevlada nazor, ze je velice nepravdépodobné, aby odlisni vyzkumnici dochézeli ke stejnym
zaveérum.

Jakakoliv opakovatelnost jevil je ale vyloucena uz jenom proto, Ze veSkera lidska ¢in-
nost se odehrava v konkrétnim ¢ase a prostoru. Aby mohlo byt feSeni povazovano za relativ-
né nezavislé a srovnatelné, dodrzuji ,,ptirodni* védci zasadu, ze u zkoumani jistého problému
a pii vybérech testovanych vzorkd se postupuje v ramci predem definovanych omezeni.
A neni ditvodu, proc by se stejny piistup nemohl uplatiiovat i ve spolecenskych védach. Lidé
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Jjsou sice rizni, ale to nevylucuje moznost abstrahovat od n¢kterych aspektli a vyvozovat vse-
obecné zavery o lidském chovani. Vzdy 1 zévéry (¢i dokonce zakony) pfirodnich véd se opi-
raji ¢asto pouze o mlc¢enlivy souhlas, Ze to, co plati pro zkoumany vzorek (tj. pro nepatrnou
¢ast prirody), jest platné i obecné.

Ve spolecenskych védach mohou byt moznym kamenem trazu odli$né socilni, politic-
ké, ekonomické, historické a jiné skutecnosti, které mohou zptsobit, Ze u€inéné teoretické
zavéry nemusi byt neménné v ¢ase'. Tento zadrhel Ize viak efektivné fesit explicitnim vyme-
zenim podminek, za kterych byly nazory, tvrzeni ¢i teorie vyfc¢eny. Ona formulka ceteris pa-
ribus (za jinak neménnych okolnosti), pro kterou jsou spoleenské veédy (a zejména
ekonomie) tvrde¢ kritizovany, je ve své podstaté¢ zdkladnim metodologickym vychodiskem
i ptirodnich véd. Tvrdime-li, Ze se voda vafi pii 100 stupnich Celsia (respektive 212 stupnich
Fahrenheita), ¢inime tak za nevyslovené¢ho predpokladu, ze méteni teploty varu ¢isté vody
probiha za normalniho atmosférického tlaku na arovni moiské hladiny. V ptirodnich i spole-
censkych védach ma jakékoliv zobecnéni omezenou povahu danou piesné vymezenymi,
pfedem danymi, nutnymi podminkami platnosti (Chambers, 1974, str. 14).

Obecna teorie méreni

Teorie méreni a jeji vztah k matematické teorii

Teorii méfeni lze zatadit do uzkého kontextu s matematickou teorii. Samotna matemati-
ka a jeji struktura je mnohymi povazovana za vzor logického uspotfadéani vystavby védecké
discipliny. Presto 1 matematika se potyka s vaznymi koncep&nimi problémy, které vzbuzuji
pochybnosti o relevanci teorie a do jisté miry limituji 1 praktickou pouzitelnost matematic-
kych zékonii. Dokonce i tak jednoduchy méfici proces, jakym je méfeni délky, s sebou v pra-
X1 pfinasi nemalé obtize. Vezméme v uvahu jeden z nejznaméjSich matematickych zakont —
Pythagorovu vétu, kterd nam tik4, ze délka piepony pravouhlého trojihelnika se rovna druhé
odmocning souctu druhych mocnin délek odvésen. Aplikujme tuto vétu na pravidelny pravo-
uhly trojuhelnik s délkou odvésny 1 metr. Pak dostaneme dva vysledky. Prvnim je teoreticky
vysledek, ze délka pfedpony se rovnd druhé odmocning ze dvou.

Priklad 1 — teoreticky vysledek:
c=\/(a2 +b%) :\/(12 +1*) =~2m

Pokud ovSem budeme dané méfeni provadét prakticky, pak dostaneme v zavislosti
na presnosti provedeného méteni a na jemnosti stupnice méficiho pfistroje vysledek, ktery se
bude pohybovat v rozmezi 1,41 az 1,42 metri. Cislo odmocnina ze dvou patfi totiz do oboru
tzv. iraciondlnich Cisel a 1ze ho vyjadiit pouze aproximativné jako nekone¢ny neperiodicky
desetinny rozvoj, napf. (pii rozvoji na tfinact desetinnych mist) 1,4142135623731...

I pfes naznacené praktické obtize tvoii méfeni zaklad moderni védy. Pro dosazeni rele-
vantnich vysledkii se zdlraziuje vzdjemny vztah mezi kvalitativnimi a kvantitativnimi pfi-
stupy ,,méfeni vlastnosti objektii*, coz se odrazi i v tzv. diferenciaci pojmii (Berka, 1977).

1. Klasifikatorické (kvalitativni) pojmy — napi. dlouhy, vysoky, vzdaleny, studeny —
pfedstavuji prvotni klasifikaci védeckych pojmi a jsou nezbytnym zékladem pro dalsi

1 Tosamé plati ale i v pfirodnich védach; klasickym ptikladem je vyvoj fyziky od jeji newtonovské verze, pies teorii
relativity az po kvantovou fyziku.
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extenzi teorie méteni. Jejich informacni obsah je na druhou stranu pomérné nepiesny
a neurcity a jejich vyuziti pfi formulaci védeckych zdkont je zna¢n¢ omezené.

Topologické pojmy — napt. delsi nez, vyssi nez, stejné vzdaleny jako — napravuji ¢as-
te¢né nevyhodu predeslé klasifikace tim, ze kazdy pojem (kazdou veli¢inu) vztahuje-
me k jiné veli¢ing, coz pfinadsi zejména vyhodu u pojmu vyjadiujicich stupnovatelné
vlastnosti.

Metrické (kvantitativni) pojmy — napt. dlouhy 25 kilometrt, odpor 100 Ohmut — uz
jsou konkrétnim vyjadienim kvalitativni charakteristiky v pfesném kvantitativnim ur-
¢eni a obsahuji v sobé sjednoceni obou charakteristik redlnych objektt, ¢ili jejich kva-
litu 1 kvantitu. Pfesto 1 tuto kvantifikaci musime povazovat za relativni vzhledem
k pfijaté soustavé mérnych jednotek, kterd byva definovéana arbitrarné. Nejvétsi vyho-
dou metrickych pojmt je to, Ze pomahaji formulovat numerické zakony, které jsou
soucasti exaktnich véd, a taktéz umoziuji uplatiovat matematické prostredky
v empirickych védach.

Fyzikalni koncept méreni

Me¢teni ve fyzikalnim pojeti miizeme popsat alternativné jako:

provadéni kvantitativnich popist, pii nichZ ziskdvame ¢iselné tidaje o charakteru (kva-
lit¢) 1 velikosti (kvantité) pozorovanych objekti;

proces objektivniho urceni fyzikalnich veli€in, které se daji (témét vzdy) prevést na
abstraktni méfeni délek;

zméteni fyzikalni veli¢iny znamenda porovnat ji s ur¢itou velikosti stejnorodé veli¢iny
zvolené za standardni jednotku.

Me¢teni zahrnuje alespon tii specifické prvky, a to objekt (fyzikalni systém), na kterém je

provedena méfici operace; pozorovatelnou vlastnost systému, jejiz ,,hodnoty* budou touto
operaci vymezeny a piistroj, pomoci néhoZ bude operace provedena. O méteni Ize hovofit jen
tehdy, je-li vysledkem operace spojujici tyto tii slozky v konkrétni numerické ¢islo. Méfeni
ve fyzikdlnim kontextu miizeme charakterizovat nasledujicimi body:

1.

Fyzikalni méfeni se vztahuji na realné objekty primarné nezavislé na poznavajicim
subjektu.

Metodologicky souvisi s dvéma zadkladnimi vé€deckymi metodami, s pozorovanim
a experimentovanim; méteni je ve své podstaté specialni druh experimentu.

Zakladnimi slozkami méfeni jsou pozorovatelné vlastnosti ¢i velikosti méfenych
predméti a vysledkem je objektivizovana hodnota téchto kvalit ¢i kvantit. Vysledek je
alespon racionalni Cislo; v pfipad¢, kdy je uzito vypoctu, mize byt vysledkem
dokonce 1 realné ¢islo.

Vypovidaci schopnost procedury zavisi na provadénych empirickych operacich, které
spojuji kvalitu s kvantitou, na uzitych méficich pfistrojich a na existenci vhodné
jednotky méfeni.

Mizeme tedy konstatovat, Ze ,,méfeni spociva v piifazovani ¢isel vécem takovym zpii-

sobem, Ze jisté operace s pfitazovanymi Cisly a jisté relace mezi nimi odpovidaji nebo repre-
zentuji pozorovatelné relace a operace na vécech, k nimz jsou pfifazovany* (Berka, 1977,
str. 34). V dan¢ definici se objevuje spojeni ¢islicového piifazovani, které je spjaté s vymeze-
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nim objektu méteni a ¢islice miizeme reprezentovat jako libovolny pojem, ¢i jako jméno Cis-
la, které nevyjadiuje zadné kvalitativni urceni ve vlastnim slova smyslu anebo jako jméno
Cisla, které vyjadiuje kvalitativni ur€eni ve vlastnim slova smyslu.

Abychom se vyhnuli moznym desinterpretacim, definujeme méfeni ze strukturalniho
hlediska jako ,,homomorfni zobrazeni néjakého empirického rela¢niho systému do né-
jakého numerického relac¢niho systému* (Berka, 1977, str. 34 a nasl.).

Rela¢nim systémem, respektive rela¢ni strukturou § rozumime usporadanou n-tici
mnozin D a R, kde D je neprazdna mnoZina objektli libovolného druhu a R je neprazdna
mnozina n-mistnych (n=1, 2, 3, ...) relaci nebo vztaht.

S=(D,R) (1)

Relac¢ni systém je konkrétné€jsi specifikaci, u které se uvadeéji ob€ mnoziny D i R; relacni
struktura je explicitné vymezena pouze mnoZinou R. Mnozinu R lze dale charakterizovat
jako vybér ze dvou podmnozin. Podmnozina R zna¢i mnozinu vSech relaci a podmnozina O
je mnozina vSech operaci.

R={Rv 0} )

Obsahuje-li mnozina R pouze mnozinu R, povazujeme relacni systém § za pfirozeny;
obsahuje-li podmnozinu O, je relacni systém umély. Rtizné zadani mnoziny D, ktera urcuje
1 povahu mnoZiny R, vede ke dvou zakladnim typim relacnich systému (resp. struktur).

N=(N,R) (3)

Numericky relacni systém, ktery je zastupcem umélého systému, je tvofen mnozinou
numerickych objekti NV a mnozinou Ry, jejimz prvky jsou numerické relace a numerické
operace.

E=(E,R;) (4)

Empiricky rela¢ni systém obsahuje mnozinu empirickych objektd a mnozinu empiric-
kych relaci a je tedy pfirozenym systémem, nebo v ném neni objektivné piitomna
podmnoZina operaci.

Na zéklad¢ tohoto pfistupu miizeme v souladu s vyse uvedenou definici vymezit pojem
méteni M jako binarni relaci, ktera plati mezi ur¢itym empirickym rela¢nim systémem a né-
jakym numerickym relacnim systémem. Tuto binarni relaci lze rozsifit na usporadanou troji-
ci, kde @ je homomorfismus zobrazujici & do N.

M(E,N,D) (5)

Homomorfismus a izomorfismus

Piedpoklad homomorfniho zobrazeni, ktery se vyskytuje v definici métfeni uvedené
v rovnici 5, mezi numerickym a empirickym rela¢nim systémem je v jistém rozporu s odlis-
nym charakterem mnozin Ry a Rg, nebo v empirickych rela¢nich systémech se primarné ne-
mohou vyskytovat zadné operace, ale pouze empirické relace. Pro provadéni méfeni se
vyzaduje ovSem symetricky homomorfismus (tj. korespondence numerickych a empirickych
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operaci), kterého lze dosahnout jediné tehdy, pfipustime-li, ze do empirického relacniho sys-

tému ‘E je mozné empirické operace zavést alesponi sekundarng, aby bylo dosazeno pozado-
vaného symetrického homomorfniho vztahu mezi obéma systémy. Tento symetricky
homomorfni vztah mezi obéma relacnimi systémy se nazyva izomorfismus.

Homomorfismem (Vseobecnd encyklopedie, 1997) se rozumi takové zobrazeni f
z grupy G do grupy H, které zachovava grupovou operaci, tj. f(a.b) = f(a).f(b). Pokud je zob-
razeni f prosté a souCasn¢ se jednd o zobrazeni G na H, pak hovoiime o izomorfismu. 1zo-
morfismus (Universum, 2000) v logice udava vztah mezi dvéma systémy, podminény
existenci alespoii jednoho vz4jemné jednozna¢ného zobrazeni jejich prvka pii zachovani né-
kterych vztahli mezi nimi. V matematice se izomorfni zobrazeni definuje jako bijekce mezi
dvéma strukturami. Jsou-li dany 2 struktury té¢hoz typu (napt. grupy, vektorové prostory), pak
izomorfismus je takovéa bijekce f jedné struktury na druhou, Ze i inverzni zobrazeni f'
zachovava vsechny relace, resp. operace v danych strukturach.

Kdy je tedy proces méteni relevantni a jeho vysledky vyuzitelné k ¢inéni dalSich zave-
ri? Nejprve se musime zaméfit na vyhledani homomorfniho vztahu mezi empirickymi a nu-
merickymi objekty. V druhé etapé se snazime k numerickym operacim provadénym
na numerickém relacnim systému nalézt smysluplné interpretovatelné empirické protéjsky.
Pouze tehdy miizeme vyvozovat pritkazné zavéry tykajici se vzdjemnych vztahti mezi obéma

relaénimi systémy a usuzovat z vlastnosti prvk numerického rela¢niho systému N'na analo-

gické vlastnosti prvka empirického relacniho systému E. Pokud se toto nezdaii, jedinym
vychodiskem je pokusit se o jiné, teoreticky dostate¢né zdlivodnéné feseni.

Metricky prostor

VétsSinu métenych veli¢in miizeme abstraktné prevést na meteni délky. Vzdalenost (dél-
ka, distance) je matematickym pojmem, ktery ma pfimétenou empirickou interpretaci a signi-
fikantni aplikaci jenom, pokud jej chapeme jako geometricky pojem. Euklidovskou metrikou
(vzdalenosti) na R" rozumime funkci p:R" x R" — <O, 0 ) definovanou predpisem

p(x,y) = \/ 2 (x,-,)’ (6)

Cislo p(x,y) nazyvame vzddlenosti bodu x od bodu y (Hajkova, 2003).

Az na Cisté geometrické pojeti je uziti terminu vzdalenost ¢i délka sporné. Tato spornost
se vyskytuje 1 u pojmil interval a rozdil. Interval a rozdil jsou pojmy, které maji svilj konkrétni
projev i v ucetnictvi, a to napt. ve veli€iné nazyvané hospodarsky vysledek za uicetni obdobi.
Interval a rozdil jsou totiz aritmetickymi (nikoliv empirickymi) pojmy a pii aplikaci
v mimo-matematické oblasti by mély byt oborové redefinovany. Soucasné by mélo dojit
k explicitnimu specifikovani pojm, které jsou empirické (tj. vztahujici se na vlastnosti méfe-
nych objektl) a které jsou numerické (tj. vztahujici se ke skalovych hodnotam pfifazovanym
objektiim méfeni). Problém hledani empirického protéjsku matematického pojmu distance si
ve spolecenskych védach vyzaduje stanoveni rozmezi, ve kterém jsme s to rozliSovat stejné
a razné ,,vzdalenosti“. Neméné dulezitym faktorem je rozhodnuti, kdy rozdily mezi
numerickymi vzdalenostmi jsou empiricky relevantni a kdy nikoliv.
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Aplikacni stranka méreni

Druhy méfeni

I praktické provadéni méteni s sebou pifina$i mnohé oteviené otdzky. Praktické méfeni
(Kam, 1990, str. 496) mtizeme tedy definovat jako piitazeni cifer, které reprezentuji vlastnos-
t1 zkoumanych hmotnych systémd, s ohledem na zdkony ovliviiyjici tyto vlastnosti. V této
definici je tedy u¢inén rozdil mezi vlastnostmi systému a systémem samotnym. Systémem se
rozumi predméty a udalosti, vlastnostmi takovéhoto systému pak specifické aspekty a cha-
rakteristiky jako napt. vaha, délka, Sitka, barva. Méfime tedy vzdy vlastnosti a nikoliv systé-
my. Vlastni proces méteni zahrnuje spojeni formalniho ¢iselného systému s ur¢itymi aspekty
zkoumanych systémt, a to pomoci sémantickych (interpretacnich) pravidel, které¢ 1ze popsat
jako ¢innosti namifené k zajisténi tohoto spojeni.

Moznost méfeni je podminéna izomorfizmem mezi charakteristikami ¢iselnych systémut
a vztahy mezi objekty ¢i udalostmi vii¢i danym vlastnostem. V okamziku pfitazeni Cisel ob-
jektim nebo udélostem zplisobem, pii kterém vztahy v matematickém modelu odraZeji vzta-
hy mezi redlnymi objekty, se dostdvame do bodu, ktery oznacujeme za okamzik zméfeni
vlastnosti objekti. Pokud shodu mezi formalnim matematickym modelem a jeho empirickym
protéjSkem Ize s dostatecnou mirou jistoty povazovat za tésnou, pak miizeme za urcitych pod-
minek a pii vyuziti vlastnosti métici skaly zkoumat a odhalovat fakta vyskytujici se ve sku-
teénosti pouhym zkoumdnim nami sestrojeného modelu skutecnosti.

Druhy méfeni:

1. Fundamentdlni: ¢isla mohou byt pfifazena vlastnostem na zéklad¢ ptirodnich zakont
a nezavisi na zméteni jinych proménnych. Napt. ve fyzice (Broz, 1983, str. 15) se
v soucasnosti mezi fundamentalné méfitelné (tzv. zakladni veliciny) pocitaji délka,
hmotnost, elektricky proud, ¢as, teplotni rozdil, svitivost a latkové mnozstvi; vysledky
fundamentalnich méteni jsou aditivni.

2. Odvozenad: jsou takova méteni, kterd vyzaduji zméteni dvou a vice kvant (napft. rych-
lost pohybujiciho se télesa jako pomér jeho drahy a ¢asu potfebného k prekonani této
dréhy). Tato méfeni zavisi na znalosti vztahu mezi zékladnimi vlastnostmi, tento vztah
je zalozen na empirickém potvrzeni teorie, ktera popisuje zkoumané vlastnosti daného
objektu vici ostatnim vlastnostem.

3. Nahradni: v ptedchozich dvou typech plati, Ze méteni mohou byt provadéna pouze,
pokud existuji standardni métitka a potvrzené empirické teorie podporujici tato méte-
ni. Tento fakt zpisobuje urcité potiZze ve spolecenskych védach, a tedy 1 v ucetnictvi,
nebo je typické, ze pro nekteré pozorované vlastnosti pojimané ve vztahu k danému
konceptu neexistuje a ani existovat nemtize potvrzena teorie. S proménnymi je posléze
zachazeno pouze na zaklad¢ arbitrarnich definic, protoZe nemame po ruce zptsob, ja-
kym méfit koncept piimo.” Problém tohoto typu méfeni spoéiva v tom, Ze z objektiv-
niho diivodu neexistence vérohodné teorie miizeme na zakladné subjektivnich usudki
zkonstruovat vice méficich Skal. Velké mnoZstvi variant vysledkli znemoziuje brat ja-
kykoliv konkrétni zpiisob méfeni (napft. zisku) za obecné platny a je tedy na misté
urcity stupeil skepse a obezietnosti pii interpretaci vysledki méfeni tohoto druhu.

2 Typickym ptipadem uziti arbitrarnich definic v ucetnictvi je vymezeni takovych kategorii jako vynos, naklad
(expense), zisk (gain) a ztrata (loss) a algebraickou sumu téchto proménnych povazujeme za zméteni zisku (profit),
resp. dichodu (income).
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Méreni fyzikalnich veli¢in

Me¢éfeni mohutnosti fyzikalnich veli¢in je provadéno s cilem ziskat poznatky o vzajem-
nych vztazich mezi fyzikalnimi veli¢inami, pficemz zvlaStniho vyznamu méfeni nabyva teh-
dy, nejsou-li takové vztahy pfedem zndmé. V tomto piipad¢ vede méfeni pfimo k formulaci
fyzikalniho zakona, ktery popisuje objektivné existujici vztahy mezi veli¢inami. Méfeni tedy
hraje klicovou roli pii odhalovani fyzikéalnich zakont. Fyzikalni zdkony mivaji ¢asto jen em-
piricky charakter, ¢i dokonce plati jen pfiblizné, a proto hodnoty ziskané méfenim veli¢in ne-
byvaji nikdy vlivem méticich chyb totozné s jejich skute¢nymi hodnotami. Ve fyzice se to
vSak nepovazuje za snizeni vyznamu takového zédkona, pokud neexistuji divody k popteni
objektivnosti vztahu, ktery zdkon konstituuje.

Ve fyzice se obecné rozliSuje mnoho kategorii metod méteni. Protoze tutéz veliCinu lze
m¢éfit riznym zplisobem, existuji pro metfeni jedné veli¢iny rizné metody. Obecné vybrana
meéfici metoda zavisi na druhu a povaze métené veli¢iny; na vztahu, ktery pouzijeme pro
zméteni veliCiny; na piistrojich uzZivanych pii méfeni a také na potadi ¢i uspotradani jednotli-
vych etap méteni. Pro dalsi potieby prace je nejdilezitéjsi rozliSeni metod na ptimé, respekti-
ve nepiimé. Piimou metodou se ve fyzice rozumi takova metoda, pii které se velicina méfi na
zakladg jeji definice. VSechny ostatni metody, které vychazi z jinych vztahti nez defini¢nich,
jsou metody nepiimeé.

Piiklad 2 (viz Broz, 1983, str. 30):

Hustotu p télesa stanovime piimou metodou tak, Ze zvlaStnim méfenim urcime jeho
hmotnost m a zvla$tnim métenim jeho objem V a z podilu téchto dvou veli€in na zaklad¢ de-
finice p = m/V vypocteme jeho hledanou hustotu. Vyjdeme-li ale pii ur€eni hustoty dle Ar-
chimédova zakona ze sily, kterou je t€leso nadlehcovano ve znamé kapalin€, a z jeho tihy na
vzduch, je to metoda nepiima.

Rychlost v stiely 1ze pfimou metodou podle definice stanovit jako podil drahy s a ¢asu t
pottebného probéhnuti této drahy, nebo neptimo pomoci balistického kyvadla uzitim zakona
zachovani hybnosti.

Presnost méreni

Od kvantitativniho popisu se ofekava dosahovani presnych vysledkli. O presnosti
muzeme ovSem hovofit jenom v ramci teoreticko-praktického kontextu méfené veliCiny
a musime odliSovat dvé miry piesnosti. Dosazitelnou — ta je podminéna redlnou povahou
predmétu meteni, urovni teoretického poznani a vyspélosti vypocetni techniky; a poZadova-
nou, ktera plyne z ucelu provadéného méfeni a jeji horni hranice je omezena dosazitelnou
piesnosti.

Z praktickych i teoretickych diivodl se méfeni urcité veli¢iny provadi v néjakém rozsa-
hu ptesnosti vyslovné uvedeném ¢i tacitné predpokladaném. Pozadovana presnost se mize
maximalné rovnat dosazitelné, zpravidla je mensi, pfi¢emz ob¢ je mozno zlepSovat pomoci
novych, vylepSenych méficich piistrojii ¢1 komplikovanéjSich méticich procedur. Otazkou
ovSem zlstava, zda neustalé zpiesiiovani je uzitecné, nebo napt. iraciondlni ¢isla (odmocni-
na z péti, Ludolfovo Cislo, atd.) Ize numericky vyjadrit jen aproximativné. Navic konkrétni
méftici procedurou dosdhneme jenom konecné piesnosti, nebo absolutni piesnost je
nedosazitelnd a fyzikaln¢ nemozna (Berka, 1977).

Inherentnim problémem procesu méfeni je, zda zmétené hodnoty jsou ,,skute¢nymi‘
hodnotami zkoumané vlastnosti. V podstaté hleddme skute¢nou (pravou), ale lidské mysli

199



Acta Oeconomica Pragensia, roc. 14, ¢. 1, 2006

neznamou hodnotu, kterou nelze ziskat empirickymi méficimi procedurami, ale o které se
muzeme domnivat, ze vystihuje nezavisle na jakékoliv metod¢ méteni velikost méfené veli-
¢iny. Konkrétnimi méficimi operacemi ziskame pii danych pravidlech ,,pouze* jednotlivé
udaje, které vyjadiuji rizna zmeteni hodnoty sledované veliCiny. Tyto Ciselné udaje lezi v ur-
¢itém intervalu, jehoz Sife absolutni 1 relativni zavisi na mnoha faktorech. Aproximativni
hodnota reprezentuje nejpravdépodobnéjsi priblizeni se skute¢né hodnoté. Za nejlepsi
aproximaci se obvykle povazuje stfedni hodnota jednotlivych zmétenych hodnot.

Opakuji-li se méfeni téze fyzikalni veliCiny za stejnych podminek, ziskdme rizné hod-
noty. Méfené veli¢in€ vSak ptinaleZi pouze jedina spravna hodnota a kazda odchylka name-
fené hodnoty od hodnoty spravné se nazyva chyba méteni. Pro dosazeni spravného vysledku
meéfeni je nezbytné znat mozné chyby méteni, jejichz pti¢inou obvykle byva neptesnost a ne-
dokonalost méficich ptistrojli, nedokonalost a nespolehlivost lidskych smysli a ptehlizeni
okolnich vlivll plisobicich na méteni. Podle ptivodu 1ze chyby clenit na systematické (sou-
stavné) a nahodné (nahodilé). Systematické chyby zkresluji vysledek méfeni urcitym zptso-
bem a s jistou pravidelnosti, coz se zpravidla projevuje tak, ze vedou k hodnotdm trvale
niz8im nebo trvale vyssim, neZ je hodnota spravna. Takova chyba je obvykle zplisobena ne-
vhodnosti pouzité metody métfeni, poruchou méticiho zatizeni ¢i osobni chybou méfitele,
kterd byva pro dané¢ho méfitele charakteristickd. Naopak ndhodné chyby nenesou znaky
pravidelnosti a opakuje-li se méfeni téZe veliiny za stejnych podminek, tak se vysledky
jednotlivych métenti lisi, ale nejsme s to urcit ptic¢inu téchto odchylek.

Spolehlivost a exaktnost méreni

Spolehlivost, exaktnost a ptesnost méfeni je kriticky zavisla na ¢etnosti vyskytu chyb,
na jejich intenzité, rozsahu a sméru. V prib¢hu méticiho procesu se 1ze setkat s riznymi
zdroji chyb, napt.:

1. nepresné formulované mérici operace: pravidlo (skladajici se obvykle ze fady opera-
ci), které piifazuje ¢isla dané vlastnosti nemusi byt pfesné popsano a mize vyvolat
stav, kdy vysledek je myln€ uzivatelem interpretovan, ¢i matematicky spravné prove-
dena operace nemusi upln¢ korespondovat s procesy probihajicimi v realném svéte;

2.  meéritel: maze Spatn¢ chapat pravidlo, Spatné ho aplikovat nebo dokonce mutze byt
zaujaty,

3. meérici pristroj. ¢asto se meteni provadi pomoci fyzikalnich nastrojt, tzv. métidel (tep-
lomé&r, barometr), které vS§ak mohou byt zavadné;

4. okolni prostredi: miize mit také vliv na vysledek — napf. hluk, pocasi; v iCetnictvi tlak
managementu na ucetni pracovniky miize ovlivnit rozhodnuti ucetnich;

5. nmejasna vlastnost: objekt méfeni nemusi byt vzdy jasné vymezeny, protoZze méfici
proces se soustiedi na koncept, ktery neni pifimo méftitelny.

Pokud méteni obsahuje inherentni chyby, pak nelze brat jakékoliv tvrzeni ohledné mé-
feni za pravdivé. Problém je vSak ten, ze mnoho lidi o¢ekéva dokonalost tam, kde nemtize
byt. Je tedy nutné v ramci méfeni urcit limity pfijatelnosti chyb. Pokud tedy méfeni padne
mezi tyto hranice, pak ho lze povaZovat za pravdivé a akceptovatelné. Klicovym bodem pfti
formulovani limith piijatelnosti se stava ucel, pro ktery je méteni provadéno. Spolehlivost
obecné¢ odkazuje na prokazanou konzistenci operaci piinasejici uspokojivé vysledky. Ve fy-
zice (ale 1 napf. ve statistice) spolehlivost méfeni vyzaduje, aby méfeni bylo opakovatelné,
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a spolehlivost je potom opakem variability méfeni. Urceni miry spolehlivosti méfeni tzce
souvisi s ptesnosti méfeni. Termin pfesnost méfeni je pojiman ve 2 smérech

1. jako vyznamové opacny termin k aproximaci;

2. jako méfici operace, ktera se vztahuje bud’ ke ,,stupni dokonalosti* operace anebo ke
shodé¢ vysledkl opakovanych méfeni aplikovanych na danou vlastnost zkoumaného
objektu.

Tento posledné uvedeny vyznam terminu piesny je v podstaté shodny s vyse definova-
nou spolehlivosti. Propojenim téchto dvou definici miizeme tvrdit, ze spolehlivost méteni se
tyka presnosti, s kterou je specificka vlastnost zméfena uzitim daného mnozstvi a druhii
operaci.

Ackoli métici procedura miize byt vysoce spolehliva (poskytuje velmi presné vysledky),
nemusi zajistit exaktni resultaty — konzistence vysledkd, jejich pfesnost a spolehlivost ne
vzdy nutné vede k jejich exaktnosti. Divodem je, Ze exaktni méfeni je uréeno stupném pii-
blizeni se vysledku méteni k ,,pravdivé hodnoté* méteného atributu. U fundamentalniho me-
feni mize byt vysledek oznacen za exaktni pouhym porovnanim méten¢ho predmétu se
standardem urcujicim pravdivou hodnotu. V mnoha oblastech vSak tuto pravdivou hodnotu
nemame a ani ji nelze urcit. Pro zajisténi uspokojujiciho stupné exaktnosti v ucetnictvi je
nutné zacit s popsanim vlastnosti, které¢ by mély byt méteny, aby byl naplnén ucel méteni.

Meéreni v ucetnictvi

Problematické aspekty méreni v ucetnictvi

V tcetnictvi, stejné jako v ostatnich spolecensky-védnich disciplinach, dochazi k posu-
nu chapani pojmu méfeni oproti ptirodnim védam. Méfeni je mozno povazovat v nejsirSim
slova smyslu za klasifikaci objekt nebo udalosti, pti kterych kazdé vymezené tiidé€ je pfifa-
zen urity znak. Méfeni se Casto vztahuje na subjektivni vlastnosti (pocity, postoje; nikoliv
vyska, hmotnost) clovéka, které nelze méfit fyzikalné. Tato komplikace je rovnéz znasobo-
vana nejasnou proceduralni strankou procesu méfeni, protoZe pro odecet mohutnosti urcité
veli¢iny nemame vhodné méfici néstroje, nybrz musime pouzivat §kaly méfeni, coz jsou
konceptudlni prostifedky zobrazujici vysledky méfeni ur¢itého typu a urovné.

V &asti vénujici se obecné teorii méfeni jsme uvedli, Ze méfenim rozumime homomorfni
zobrazeni empirického relacniho systému do numerického empirického relacniho systému.
V ucetnictvi teorii je empirickym rela¢nim systémem (métenym objektem) podnik — homeo-
staticky systém (Svoboda, 2000), ve kterém probiha transformace vstupnich ekonomickych
zdrojii ve vystupni ekonomické zdroje. Numerickym empirickym systémem — zobrazenim
podniku — je ucetnictvi, které¢ sleduje toky ekonomickych zdroji v jednoté jejich naturalni
i hodnotové stranky. Ugetnictvi tedy zobrazuje hodnotovy rozmér naturalnich tokd
ekonomickych statkll v zobrazované ti¢etni jednotce.

PoloZime-li se otazku: ,,co je ikolem G€etnictvi, co ma byt v ucetnictvi méteno?*, dosta-
neme se k problematice vymezeni ucelu (cill) ucetnictvi, resp. G€etni zaveérky. Mezinarodni
standardy finan¢niho vykaznictvi uvadéji, Ze cilem tcetni zavérky je poskytovat informace
o finan¢ni pozici, vykonnosti a zménach ve finan¢ni pozici podniku, jez jsou uzitecné pro Si-
roky okruh uzivateli, ktefi provadéji ekonomické rozhodnuti. Finanéni pozice podniku je
ovlivnéna ekonomickymi zdroji, které podnik vyuziva, jeho finan¢ni strukturou, likviditou,
solventnosti a jeho schopnosti prizpiisobit se zménam v okoli, ve kterém podnika. Informace
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o vykonnosti (zejména o jeho ziskovosti) podniku se vyuzivaji pro zhodnoceni potencidlnich
zmén v ekonomickych zdrojich, které bude podnik pravdépodobn¢ vyuzivat v budoucnosti.
Informace o zménéch ve financni pozici podniku l1ze vyuZit pro zhodnoceni jeho investic-
nich, finan¢nich a hlavnich vydélecnych ¢innosti za vykazované obdobi. Tyto informace jsou
uzitecné, protoze poskytuji uzivatelim podklad pro zhodnoceni schopnosti podniku vytvaret
penize a jejich ekvivalenty.

V ucetnictvi se provadi méfeni, jehoz hlavnim pfedstavitelem je tzv. ocenovani polozek
ucetnich vykazu, s cilem zvysit uzite¢nost vykazovanych informaci. Predtim nez ucetni pfi-
stoupi k samotnému procesu méfeni, musi byt explicitné uvedeny podminky (ceteris pari-
bus), za kterych bude méteni provadeéno. Stojime tedy pred problémem identifikace méficich
konservatismus (opatrnost) a penize, které¢ vystupuji jako méfici jednotka v ucetnictvi.
Za nejvyznamng&j$i omezeni~ se povazuji penize ve funkci jednotky, ve které¢ udavame zme-
fené vlastnosti métenych objektl. Penize jsou ucetni jednotkou kviili své funkci vS§eobecné-
ho sménného prosttedku v ekonomickém systému, jehoz soucasti jsou mj. i podniky,
a predstavuji nejlepsi dostupnou méfici jednotku, pokud je nutnd a Zadouci agregace udaj
vstupuyjicich do ekonomickych kalkulaci provadénych v kontextu neptimé smény.

Tato méfici jednotka jako metoda komunikace informace ma 1 urCité nevyhody, které
jsou zpusobené jeji nestabilni hodnotou v cCase. Pii rozhodovani je nutné se spoléhat
na presvédCiva srovnani ucetnich dat z rtznych obdobi. Proto tato data — zaloZena
na minulych sménnych cendch — musi byt z divodu nestability méfitka preformulovana tak,
aby byla srovnatelnd se soucasnymi a budoucimi sménnymi cenami. Tim by méla byt
zabezpecena relevance a spolehlivost informaci pro vhodné rozhodovani. Aby jednotka
méteni mohla byt aditivné a subtraktivné uspotfadana, musi byt vSechna méteni vykazana
ve stejnych jednotkdch (v jednotkach stejné dimenze). Je totiZ nesmysl scitat koruny
reprezentujici rozdilnou kupni silu penéz, nebo operace 1 K¢ z roku 1990 plus 1 K¢
z roku 1995 + 1 K¢ z roku 2005 = 3 K¢ z roku 2005 je matematicky validni jenom v tom
ptipad¢, Ze vSechny koruny jsou vyjadieny v parité kupni sily. Pokud neni splnéna podminka
parity kupni sily a penézni jednotky z jednotlivych ¢asovych obdobi maji rozdilnou kupni
silu, pak vypocet ma stejnou vypovidaci schopnost jako soucet jedné koruny, jednoho dolaru
a jednoho eura.

Pokud tedy provadime vypocty absolutnich veli¢in a pouzivame pomérovou skalu, jejiz
rozmér se méni, musime provadét pfevody mezi jednotlivymi Skélami na zékladé pravidla,
které urCuje vztahy mezi jednotkami popisujicimi danou Skalu (napf. vztah mezi metry
a centimetry je dan pravidlem 1 metr = 100 centimetrit). Pro potieby ucetnictvi by se tedy
mély provadet prepocty vykazovanych informaci z jednotlivych ucetnich obdobi na jednotny
rozmér penézni jednotky, pokud se méni v uvaZzovaném casovém intervalu kupni sila
(. rozmér) penézni jednotky, a to aplikaci vSeobecnych cenovych indexii na vykazovana
data ucetnich vykazt (Prochazka, 2004).

Méfreni finanéni pozice

S ohledem na pozadovany izomorfismus v definici méteni, ktery musi byt do G€etnictvi
zakomponovan a respektovan, aby vysledky méfeni byly matematicky relevantni
a ekonomicky interpretovatelné, musime finan¢ni pozici, kterou ma ucetnictvi za ukol
zméftit, definovat takovym zpiisobem, ktery mé svilij vhodny protéjsek v realité. Finan¢ni
pozice subjektu je dana vlastnictvim penéz a za penize sménitelnym zbozim a udava mozny

3 Problizsi charakteristiku ostatnich méficich omezeni a jejich vlivu na proces oceflovani v ti€etnictvi viz Prochazka,
2004, kap. 2.
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rozsah jeho aktivit ve vztahu k ostatnim trznim subjektim.. Tyto prostiedky mlzeme
pojmenovat jako aktiva ucetni jednotky a jsou to takové prostredky, které Ize v jakémkoliv
okamziku sménit za jiné, a to bud’ sménou ¢i pieménou ve vyrob¢. Aktiva lze uvazovat jenom
v rdmci konkrétniho subjektu a jsou jimi vSechny prostiedky spliujici definici.

Vedle aktiv ovlivituji finan¢ni pozici 1 zavazky a dluhy dané entity vici ostatnim
entitam. Pokud ur¢ime objem aktiv a jejich ocenéni trznim ekvivalentem a pokud zjistime
objem a splatnost zavazkl, od kterych se odviji jejich soucasny penézni ekvivalent,
a spoCteme rozdil téchto dvou mohutnosti, dostaneme soucasny penézni ekvivalent
rezidualni ekvity ¢ili vlastniho kapitalu, ktery udava rozsah, v jakém se podili dany subjekt
vlastnimi zdroji na celkové financni pozici. Ziskavame tedy tii zékladni prvky finan¢ni
pozice — aktiva, dluhy a vlastni kapital (rezidualni ekvitu), které koncep¢ni ramec k IFRS
definuje v ¢lanku 49 nasledovné:

1. Aktivum je zdroj vyuzivany podnikem, jehoz existence je vysledkem minulych
skute¢nosti a od néhoz se o¢ekava, ze ptinese podniku budouci ekonomicky prospéch.

2. Zavazek (dluh) je soucasnou povinnosti, kterd vznikla na zdklad¢ minulych
skutec¢nosti a od jehoz vypotradani se ocekava, ze vyusti v odtok zdroji ekonomického
prospéchu z podniku.

3. Vlastni kapital je zbytkovy podil na aktivech podniku po odecteni vSech jeho
zéavazk.

Pro spravné urceni finan¢ni pozice je rozhodujicim kritériem ocenéni aktiv a dluhd.
Dilezitost této méfici procedury se odrazi ve skutecnosti, Ze ocenovani aktiv a dluhi
spole¢né s bilanénim principem predstavuji dva zdkladni metodické prvky, na nichz
je vystavena podstata ucetnictvi jakozto numerického rela¢niho systému. Ocenovani
rozvahovych polozek je procesem, kterym meéfime urcitou vlastnost aktiva (¢i dluhu).
V zasad¢ jsme schopni rozlisit pét zékladnich vlastnosti méfeného objektu (Belkaoui, 1992) .

1. historicka cena (historical cost method) je definovana jako ¢astka penéz ¢i penéznich
ekvivalentl, které byly zaplaceny za G¢elem nabyti aktiva, nebo Castka pené¢z, ktera
je nutna k thrad¢ zavazku;

2. cena obnovy (current cost) je suma pené¢z ¢i penéznich ekvivalenti, ktera by byla
zaplacena za ekvivalentni nebo stejné aktivum, nebo takova ¢astka penéz, ktera by
byla ekvivalentni zadvazku, pokud by vznikl v soucasnosti;

3. realizacni hodnota (current exit value; realizable price) je Castka penéz nebo
penéznich ekvivalenti, které by bylo mozné ziskat prodejem aktiva v soucasnosti,
nebo ¢astka, kterou by bylo nutno v soucasnosti zaplatit k umoteni zavazku;

4. ocekavana realiza¢ni hodnota (expected exit value) je ¢astka penéz nebo penéznich
ekvivalentli, které by bylo mozné ziskat prodejem aktiva v urcitém budoucim
okamziku, nebo ¢astka, kterou by bylo nutno v ur¢itém budoucim okamziku zaplatit
k umoteni zavazku;

5. soucasna hodnota (present value of expected cash flows) je definovana jako
aktualizovana hodnota ocekavanych Cistych penéznich tokil z uzivani aktiva, nebo
jako soucasna hodnota ¢istych penéznich vydaji, které budou vyplaceny za ucelem
uhrady zavazku.
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Nepenézni objekty maji fadu vlastnosti a miizeme jim pfifazovat riznd ocenéni. Veskera
tato data jsou zjistitelna v okamziku, ke kterému ocenovani aktiv a dluhii provadime, a jsou
znama 1 v jakémkoliv ¢ase poté. V soucasnosti jsou vSak minulé ceny pouhym historickym
faktem a jenom bézné ceny maji vztah k vybéru z rtiznych variant budouciho jednani.
Individualni cena se miize ménit, aniz se méni kupni sila penéz a kupni sila penéz se mize
meénit, aniz dochazi ke zméné ve struktuie relativnich cen, proto kazdé penézni méfeni
za ucelem vybéru jednani (koupit, prodat, drZet) je meéfenim v konkrétnim Case, za danych
okolnosti a v jednotkdch mény toho ¢asu. Kupni ¢i prodejni cena mohou reprezentovat
penézni ekvivalent nepenéznich statkli. S ohledem na homeostaticky charakter podniku,
jemuz je vlastni snaha o adaptaci a roz$itenou reprodukci v ménicim se okolnim prostiedi,
musime vyloucit pro identifikaci finan¢ni pozice béznou (kupni) cenu obnovy, nebo tato
neindikuje soucasnou schopnost podniku vstupovat na trh za ucelem adaptovat se
na zménéné podminky. Toto umoziuje pouze soucasna prodejni (realizacni) cena. Chambers
(1974, str. 92) tuto cenu (vlastnost aktiva) nazyva soucasnym penéZnim ekvivalentem:
,Realizable price may be discribed as current cash equivalent.*

Méreni vykonnosti

Hlavnim absolutnim ukazatelem schopnosti podniku zhodnotit vloZené ekonomické
zdroje je zisk (resp. ztrata) za G¢etni obdobi. Aby mélo smysl viibec zji§ ovat v numerickém
relacnim systému (G¢etnictvi) takovou veli€inu jako zisk, musime najit jeji smysluplnou
interpretaci v realném svété. Cinnost provadéna s cilem zhodnocovat vloZzené ekonomické
zdroje se konkrétné projevuje ve zméné zasoby ekonomickych zdroja, které umoziuji
adaptaci podniku v nejistém okolnim prostfedi. Ziskem (ztratou) mizeme tedy chépat
hodnotové zvySeni (sniZzeni) vlastniho kapitdlu (po vylouceni vlastnickych transakci
s kapitalem) za sledované obdobi, pficemz aktiva i dluhy je nutno vyjadfit v jejich soucasném
penéznim ekvivalentu.

Takto pojaty zisk odpovida chépani finan¢ni pozice, jak ji uvadi Chambers a zaroven se
tento zisk pohybuje v intencich konceptu tzv. realizovatelného zisku (realizable profit), ktery
nastinili Edwards a Bell (1973). Realizovatelny zisk definuji jako dividendu, kterou firma
muize vyplatit na konci UCetniho obdobi, aniz by ohrozila trzni hodnotu svych aktiv.
Realizovatelny zisk je objektivnim a pfesnym ukazatelem zmén trzni hodnoty firmy
a dividenda rovnajici se realizovanému zisku dovoluje pfeménit rozdil mezi subjektivni
a trzni hodnotou firmy (subjektivni goodwill) na trzni hodnoty v podob¢ dividendy z cenného
papiru. Realizovatelny zisk je koncepéné zaloZen na ocekavanych trznich hodnotach, a proto
na jeho vysi v jednotlivych obdobich maji podstatny vliv odchylky skute¢nosti od o¢ekavani.
Analyza téchto odchylek muaze slouzit jako néstroj hodnoceni managementu zhodnocovat
ekonomické zdroje tim, Ze oddélime provozni zisky od ziskll z drzby (tzv. capital gains —
kapitaloveé zisky). Pro urceni, zda skute¢na vykonnost podniku je vysledkem manazerskych
schopnosti ¢i je spiSe dilem nahody a S$tésti, musi byt ob¢ slozky zisku rozd€leny na
oc¢ekavanou a neocekavanou cast. Skute¢né schopnosti managementu mizeme odhalit jen
na zékladé konzistentn¢ vyznamné korelace mezi o¢ekavanymi a skute¢nymi udalostmi.

Vedle realizovatelného zisku nabizeji Edwards a Bell jesté jednu alternativu, a sice
podnikatelsky® zisk (business profit). Diavodem toho je, e hodnoceni podnikatelskych
rozhodnuti na zdklad¢ realizovatelného zisku se tykala jen dan¢ho uziti aktiv a neuvazovala
se jejich obnova za stejna ¢i obdobna na konci jejich doby uzite¢nosti. Proto se pro oceiiovani

4V Ceské ucetni terminologii neexistuje termin, ktery by presné vystihoval podstatu pojmu business profit. Klonim
se k prekladu podnikatelsky zisk, nebo myslenkové béze, na které je tento koncept zisku vystaven, je velmi
podobna kontextu podnikatelského zisku (v originale entrepreneurial profit), kterou podal L. von Mises.
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aktiv a dluhii a tedy 1 pro zji§ ovani zisku doporucuji uzivat béznych cen obnovy, coz ovSem
vede k tomu, Ze z udaji z rozvahy nejsme schopni urcit financni pozici tak, jak odpovida
moznostem adaptace. V ptipad€ ocenéni vSech aktiv a dluhli v béznych cenach obnovy nas
rozvaha spise informuje o tom, kolik by stala (aproximativné) obnova (vystavba) podniku se
stejnym produkcénim potenciadlem. Pro spravné posouzeni podnikatelskych schopnosti je opét
nezbytné rozliSovat mezi provoznim ziskem, ktery plyne z vyrobnich a prodejnich operaci,
a ziskem z drzby’, ktery je zpiisobem ménicimi se cenami aktiv, které podnik drZi.

Samotni autofi se priklanéji spise k varianté podnikatelského zisku, nebo tento v sob¢
skytéd informaci, zda podnik piispiva k dlouhodobému rozvoji hospodarstvi. Tim, Ze podnik
dosahuje zisku, dostavame informaci, ze management dokdzal uspofadat vnitini aktivity
firmy tak, ze vyrobni proces je efektivnim nastrojem transformace vlozenych ekonomickych
zdrojl na zdroje s vyssi ekonomickou hodnotou. Pokud je navic zisk vyssi neZ urok (véetné
prémie za piimefené riziko) z Cistych aktiv ocenénych béznymi cenami obnovy, pak se
vyplati investovat v dané firmé, nebo piinasi vyssi nez normalni ekonomicky zisk. Tento
zisk je odrazem pohledu na podnik jako na going concern ve smyslu jeho nepfetrzité
existence 1 v dohledné budoucnosti, pro kterou management projektuje podnikatelsky plan.

vvvvv

pro rozhodovani, jestli se vyplati investovat do podniku v kratkém obdobi. Netika ale, zda se
z piijma podaii obnovit spotiebované zdroje v dlouhodobém horizontu. Poc¢ate¢ni zasoba
¢istych aktiv v bézném penéznim ekvivalentu piedstavuje ekonomickou vysi kapitalu, kterou
vlastnici riskuji v béZzném obdobi. Pokud se béhem ucetniho obdobi zvysila hodnota takto
ocenénych Cistych aktiv a rozdil je vysSi nez trok z pocatecni zasoby, pak podnik doséhl
kladného ekonomického zisku a rozhodnuti pokra¢ovat v podnikani bylo spravné.

Bézné penézni ekvivalenty na prvni pohled sice vylucuji dlouhodoby pohled, nebo
kratkodobé ceny nejsou stalé. Ale i kdyz firma deklaruje snahu o dlouhodobou prosperitu,
musi mit ur¢ité vytézky (vynosy v SirSim slova smyslu) 1 v kratkém obdobi, aby viibec ptezila
a mohla ,,vstoupit i do obdobi dlouhého*. Adaptaci nelze odsunout do budoucna, probiha
vzdy ted’ a tady a moznost dlouhodobé aktivity je podminéna jednanim v mnoha okamzicich,
které se ovSem odehravaji za konkrétniho kontextu ptitomnosti. Chambers (1974, str. 202
a nasl.) v této souvislosti zastava pomérné silné stanovisko, Ze pro financni pozici jsou
dlouhodobé uvahy irelevantni. Tento zavér ,,blaznivosti preference dlouhodobych cilii*
je podporovan prostym empirickym faktem — existuje mnoho firem, které ziji jen kratce.

Vesker¢ politiky a rozhodnuti smétované do budoucnosti je potieba korigovat tvrdymi
omezenimi, ktera panuji v soucasnosti. Dokud nevyzkouma soucasnou finan¢ni pozici,
management nevi, jestli se miize rozhodnout pro variantu s dlouhodobym tc¢inkem, nebo se
bude muset spokojit s kratkodobym ptizplisobenim, aby podnik viibec ptezil. Dlouhodoby
pohled je sice rozhodujicim faktorem podnikatelského tspéchu, musi vSak pIln¢ odpovidat
souCasnému rozpoctovému omezeni, které urcuje financni pozice vyjadiend v b&zném
penéznim ekvivalentu. Tento pohled na podnik ztélesiujici pfedpoklad nepietrzité bézné
likvidace podniku je alternativnim pohledem na vyznam spojeni going concern, ktery nam
v tomto piipad¢ fika, Ze U€etni jednotka ma pied sebou urcitou budoucnost, 1 kdyz nevime,
do jak dlouhého ¢asového horizontu se roztahne.

5 'V tomto piipad¢ se ovSem uz nejednd o kapitdlové zisky, nybrz o nédkladové uspory (capital savings). Rozdil
vyplyva z odlisné ocenovaci zakladny a odlisSného chapani vlivu cenové zmény na budouci ¢innost podniku.
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Z.avér

V ¢lanku jsem se snazil nastinit zakladni metodologicka vychodiska, na kterych spoc¢iva
soucasna teorie méteni. Na zaklad€ tohoto konceptu byla poddna stru¢na deskripce méteni
v Ucetnictvi, jehoz hlavnimi zastupci jsou ocetiovani aktiv a dluhli a odvozovani zisku.
V praxi se diraz obecné klade pfedevSim na tzv. finan¢ni pozici podniku a vykonnost
podniku, pfi¢emz téZisté tohoto prispévku spocivalo na dvou teoretickych ptistupech, které
ve svych dilech zpracovali nejprve Edwards a Bell a posléze Chambers.

Jediny koncept zisku nemiize vyhovovat vS§em myslitelnym tc¢elim jeho pouZiti, a proto
by mél byt konkrétni ucetni systém vystavén tak, aby umoziioval zji§ ovat informace
o vykonnosti podniku variantnim zpisobem. I kdyz Edwards a Bell se ve své praci ptiklanéji
spiSe k variant¢ podnikatelského zisku, ¢ini tak z prostého diivodu, ze managefi, ucetni
pracovnici ani uzivatelé nejsou pfipraveni (i spiSe ochotni) se zabyvat riznymi pohledy
na tutéz véc: ,,Moznd nekdy v utopické budoucnosti budou rozpozniny vyhody obou
koncepti zisku“.® A jaka je dnesni realita? Musime bohuzel konstatovat, e jsme se zatim
ve finan¢nim Ucetnictvi a vykaznictvi do utopické budoucnosti neprobojovali. Pfedev§im
rozvaha je ,hromadou® agregovanych cisel, které nejenze byly vypocteny nekorektnimi
matematickymi postupy, ale dokonce v mnoha piipadech nemaji ani odpovidajici
ekonomické opodstatnéni. Podivame-li se na dnes$ni normativni texty, které upravuji
napt. problematiku ocenovani aktiv v rozvaze, zjistime, Ze je povoleno velké mnozstvi
alternativ oceniovani a jejich prosty matematicky soucet je vydavan za udaj, ktery ma
vyznamnou ekonomickou interpretaci. Ale pokud se nam v Gcetnictvi napt. objevuje budova
ocencna v (netto) historické cené 800, pozemek ve fair-value 600, automobil vyjadieny
cenou obnovy 300, stroje vyjadiené v hodnoté z uziti 600, dlouhodobé dluhopisy v soucasné
hodnot¢ 200, zasoby ocenéné metodou nizsi ze dvou ve vysi 400 a akcie k prodeji ocenéné
jejich trzni cenou 100, potom algebraicky soucet jednotlivych hodnot riznych méfenych
vlastnosti 800 + 600 + 300 + 600 + 200 + 400 + 100 = 4 000 postrada podle mého nazoru
jakoukoliv ekonomickou interpretaci a je bezobsazny. A stejné hodnoceni musi nutné platit
1 pro vysledek hospodateni, do n¢hoz vstupuji udaje piebirajici ocenéni z rozvahy.

Aby mohlo tcetnictvi plnit deklarované funkce, musi nutné respektovat ekonomickou
realitu 1 matematické principy. Pfi vystavbé konkrétniho ucetniho systému a zejména
pfi zpracovani a predkladani Gcetni zavérky uzivatelim se tvlrci standardii 1 ucetni
pracovnici mohou opirat nejen o své zkuSenosti, zvyklosti a praktiky z oblasti ucetnictvi
(j. o vSeobecné piijimané ucetni zasady), ale méli by respektovat i zavéry plynouci z obecné
teorie méfeni. Hlavnim odkazem teorie méteni je, ze aditivné usporadavat rizné veliciny 1ze
pouze, pokud se jednad o vlastnosti stejného druhu (métime napi. béZznou cenu obnovy
u vSech bilan¢nich polozek) a vSechna méfeni jsou vyjadifena v mérové jednotce stejné
dimenze (penézni jednotky maji stejnou kupni silu).

V souvislosti s prvnim problémem, tj. méfeni a usporadavani vlastnosti stejného druhu,
muzeme konstatovat, Ze IASB povazuje za zadouci cilovy stav (Jilek, 2005), ke kterému by
se mély ubirat Mezindrodni standardy tucetniho vykaznictvi IFRS, tzv. Gplné ucetnictvi
fadnych hodnot (anglicky Full Fair-Value Accounting). Mezinarodni tc¢etni standard 16
definuje Fadnou (redlnou) hodnotu jako Castku, za nii aktivum miiZe byt sménéno mezi
znalymi a ochotnymi stranami p¥i transakci za obvyklych podminek. Pokud zadaného cile
bude opravdu dosazeno, bude ucinén vyznamny krok vpied s ohledem na relevanci
a uzitecnost vykazovanych informaci ur¢enych pro ekonomicka rozhodovani.

6  Voriginale: ,,Perhaps in some utopian future the advantages of both profit concepts will be recognized in this way*
(str. 97).
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Potencialnim kamenem tUrazu miize byt, v definici fair-value uvedené, spojeni
za obvyklych podminek, nebo na riznych trzich — prodejnich a ndkupnich — mivaji rtizné
subjekty rozdilnou vyjednavaci silu, a proto se bude u konkrétniho podniku lisit fair-value,
kterou by mohl ziskat, pokud by aktivum prodéval, od fair-value, kterou by musel zaplatit,
pokud by aktivum nakupoval. V nasi zavedené terminologii by existovala diskrepance mezi
béZnou cenou pozbyti (béznym penéznim ekvivalentem) a béznou cenou obnovy. Definice
fair-value by tento fakt méla zohlednit a pro potfeby vykazovani by bylo vhodné sestavovat
vykazy v dvojim provedeni. Prvni sada by méla zohlediiovat schopnost podniku adaptovat se
na meénici se podminky a méfit jeho vykonnost a schopnost adaptace v kratkém obdobi.
Druha sada by méla naopak ¢innost podniku zasadit do dlouhodobéjsiho kontextu vyvoje
ekonomiky a informace o vykonnosti podniku by mély podavat informace o tom, zda je
podnik efektivnim ¢lankem spolecenské délby prace.

Prvni typ zvefejiiovanych informaci si Zada oceniovani bilan¢nich prvki jejich béznym
penéznich ekvivalentem (béznou cenou pozbyti), druhy informa¢ni okruh maze byt splnén
pii aplikaci béznych cen obnovy. Propojime-li oba dva piistupy, tj. ucetnictvi béznych cen
pozbyti s tcetnictvim béznych cen obnovy, a zobrazime-li je jako soucast multifunkénich
vykazii, mizeme konstatovat, ze uzivatelé ziskavaji novy druh informace. Na ziklad¢
porovnani ¢asovych fad vykazii miizeme usuzovat na uspésnost, jakou management dosahl
pii transformaci vychozich podminek (G¢etnictvi cen obnovy) na skutecn€ dosahované zisky
(GCetnictvi cen pozbyti a pfipadné nasledné vyplaty podilii na zisku) v dlouhodobém
Casovém horizontu. A ucetnictvi pak muize skute¢né napliiovat tolik vzyvanou funkci
pomocnika pfi ekonomickém rozhodovani.
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Teorie méreni a jeji konsekvence v t¢etnictvi

David Prochazka

Abstrakt

Hlavnim cilem prvni ¢asti ptispévku je vymezeni zédkladnich pojml z obecné teorie
méfeni. Jsou uvaZovany moznosti a meze praktického méteni v piirodnich védach.
Poznatky této Casti jsou rozsiteny nasledné i do oblasti spolecenskych véd s hlavnim dirazem
na problematiku méteni v GCetnictvi. Za hlavni predstavitele méfeni v ucetnictvi je mozno
povaZzovat jednak oceniovani aktiv a dluhtl v rozvaze a druhak odvozovani hospodatrského
vysledku. Spravné zméteni téchto veli€in je nezbytnym predpokladem pro to, aby tcetnictvi
mohlo poskytovat uzitecné a relevantni informace zejména o finan¢ni pozici podniku,
o vykonnosti podniku a 0 zménach ve finan¢ni pozici podniku. Pti zpracovavani podkladi,
které se predkladaji uzivatelim v podob¢ Gcetni zadvérky, se musi respektovat ekonomicka
stranka zobrazovanych skutecnosti, ale i matematickd korektnost provadénych operaci.
Z obou téchto hledisek jednoznacné vyplyva, Ze vykazované informace by mély byt zalozeny
na ocenovani bilan¢nich prvkl v béznych (soucasnych) hodnotdch. Moznymi alternativami
jsou bézné ceny obnovy a bézné ceny pozbyti (bézny penézni ekvivalent). Pro zvyseni
uzitecnosti vykazovanych informaci se doporucuje zveiejnovat oba typy informaci jako
soucast multifunkénich vykaza.

Kli¢ova slova: teorie méfeni; méfeni v ucetnictvi; bézné ceny; fair-value; realizovatelny
zisk; podnikatelsky zisk

Theory of measurement and its inference to accounting

Abstrakt

The first part of the exposition is aimed to establish basic definitions of the theory of
measurement. I consider the possibilities and limitations of measurement in natural sciences,
too. The findings of this part are extended to social sciences and the emphasis is put on
measurement in accounting. Measurement of assets and liabilities and income determination
are the fundamental parts of the measurement process in accounting. Proper measurement of
these magnitudes is necessary in order to disclose useful and relevant information, especially
about financial position, performance and changes in financial position of the firm. When
preparing financial statements, we should respect both the substance of the economic
activities carried out by firms and also the correctness of mathematical operations performed
in accounting. On this account, the introduction of current values as primary valuation basis
is the crucial condition. Current costs or current realizable price (opportunity costs) are
possible alternatives. I recommend presenting both type of information (as components of the
multifunctional statements) in order to enhance the quality and usefulness of disclosed data.

Key words: theory of measurement; measurement in accounting; current values; fair-value;
realizable profit; business profit.
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