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Uvod

Nérodni G¢ty coby makroekonomicky a statisticky model narodniho hospodafstvi
(Hronova a kol., 2009, s. 2) zaujimaji v systému socialn¢ ekonomickych informaci
o stavu, struktuie a vyvoji narodniho hospodaistvi specifické misto. Stru¢ny prehled
vyhod a nevyhod pouziti tohoto datového zdroje pro analyzy narodniho hospodarstvi
a jeho odvétvi uvadéji napt. Fischer a Vltavska (2011, s. 143). Urcitou zvlastnosti
narodnich ¢t a na nich zalozenych odhadti hrubého doméaciho produktu (HDP) jsou
pomérné ¢etné zmeény diive zvetejnénych odhadu, tzv. revize. Zatimco napiiklad odhady
indexu spottebitelskych cen a na nich zalozené odhady miry inflace az na vyjimecné
pripady nejsou zpétné¢ ménény, odhady HDP jsou revidovany prakticky neustale. To
s sebou kromé¢ ztizené orientace uzivatelll v systému makroekonomickych informaci
prinasi i Cetné revize odvozenych ukazatelll, mezi néz patii napt. odhady produktivity.

Cilem clanku je shrnout vyznam a potiebnost revizi narodnich ucti a odhada
hrubého domaciho produktu a dal$ich makroekonomickych agregati, empiricky analy-
zovat dopad revizi na odhady hodnot vstupti do produk¢ni funkce a nasledné na odhady
souhrnné produktivity faktora.

Nejprve se vénujeme podstaté a typologii revizi a piehledu dosavadnich analyz,

nasledné pfedstavujeme pouzitd data a metodiku analyzy, v dalSich Castech pak
prinaime a komentujeme empirické vysledky.

1. Vyznam a systém revizi narodnich uéta, dosud provedené
analyzy revizi

Revize jsou jednou z vyznamnych komplikaci pii sestavovani a interpretaci odhadd
hrubého domaciho produktu (Fischer, Fischer, 2005). Podle Carsonové a kol. (2004)
chapeme revize jako ,jakékoli zmény v hodnoté statistického ukazatele zvetrejnéné
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organem statistické sluzby“!. S vyuzitim typologie Carsonové a kol.? lze rozdélit
revize do Ctyt skupin podle jejich ditvodu. V prvni skupin€ jsou revize vyplyvajici ze
zahrnuti novych pozorovani nebo vyuziti lepSich zdroji dat souvisejici naptiklad se
ziskanim novych dat, dat vyplyvajicich z lepSiho pokryti souboru nebo dat zalozenych
na auditovanych vykazech. V druhé skupiné jsou rutinni pfepocty zpiisobené naptiklad
zahrnutim inovovanych sezénnich prepocti. Tteti skupina zahrnuje zlepSeni (zmény
statistickych technik, konceptt, definic, klasifikaci) a kone¢n¢ ¢tvrta skupina obsahuje
opravy chyb.

Kromé rozdéleni revizi podle jejich divodu je t€Z mlizeme rozdélit podle jejich
nacasovani. Pfipomeiime nejprve, Ze odhady narodnich uctl jsou sestavovany ve dvoji
periodicité¢ (Hronova a kol., 2009, s. 47). Zatimco cilem ro¢nich Ucth je popsat co
nejpresngji, nejuplnéji a nejpodrobnéji strukturu narodniho hospodafstvi za ptislusny
(referencni) rok, cilem ctvrtletnich ucti je popsat co nejrychleji vyvoj narodniho
hospodarstvi za ptislusné (referencni) Ctvrtleti ve srovnani se Ctvrtletim predchozim
nebo (Castéji) se stejnym Ctvrtletim predchoziho roku. Prvni Ctvrtletni odhady jsou
zvefejiiovany pfiblizné 70 dnd po skonéeni referen¢niho Etvrtleti’. Roéni Géty jsou
sestavovany ve tiech periodach. Prvni dostupnou sestavou je sestava tzv. predbézna,
zvetejnéna cca 9 mésicli po konci referenéniho roku, dalsi sestavou je sestava tzv.
semidefinitivni (cca 21 mésicti po skonceni referen¢niho roku) a posledni sestavou je
sestava tzv. definitivni (cca 33 mésicl po skon€eni referenéniho roku)®.

Z této dvoji periodicity zjiStovani a zpracovani udaji vyplyvaji rizné typy revizi
podle jejich nacasovani. Takzvané bézné revize zahrnuji zejména opravy Ctvrtletnich
udaju (prvni revize je obvykle provedena pii zvetejnéni dat za nasledujici ¢tvrtleti, tedy
jedno Ctvrtleti po prvnim zvefejnéni Ctvrtletniho odhadu), tzv. roéni revize souviseji
s opravou Ctvrtletnich dat: vzhledem k tomu, Ze soucet ¢tvrtletnich odhadd by mél
byt roven odhadu ro¢nimu, je tfeba po ziskani sestav rocnich Uc¢th upravit (revidovat)
¢tvrtletni odhady na odhad ro¢ni, a to vzdy po sestaveni predbézné, semidefinitivni
1 definitivni verze, jakoz i po pfileZitostnych revizich®.

Za revize v ro¢nich U¢tech mlizeme povazovat jak jednotlivé po sobé jdouci
sestavy rocnich ucti (predbéznd, semidefinitivni, definitivni), tak i tzv. pfilezitostné
(historické) revize, pfi nichz dochazi k metodickym zméndm néplné jednotlivych
ukazateld ¢i ke zménam klasifikaci. V nedavné minulosti miizeme za pticiny histo-
rickych revizi uvést napt. zahrnuti imputovaného najemného, opotfebeni vefejné

1 Carson et al. (2004), s. 5.
Srov. tamtéz, s. 6.

3 Ponechme pro potieby tohoto textu stranou tzv. bleskovy ¢tvrtletni odhad HDP zvefejnény cca 45 dnd
po skonéeni ¢tvrtleti, ktery ovSem neni ¢lenén ve struktute zdroju a uziti.

4 Jedna se o harmonogram zvefejiiovani nérvodnich uctl podle stavu v listopadu 2012. Dale je potieba
upozornit, Ze se jedna o terminy platné v Ceské republice.

5 Metody rozvrhovani ro¢nich uéti do étvrtleti jsou popsany napi. Hronovou a kol. (2009, s. 258 a nasl.).

6 Imputovanym najemnym se rozumi hodnota sluzeb bydleni, kterou vlastnici nemovitosti poskytuji sami sobé.
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infrastruktury’, zménu odvétvové klasifikace (z Odvétvové klasifikace ekonomickych
¢innosti OKEC na Klasifikaci ekonomickych ¢innosti CZ-NACE?) ¢i vylepseni odhadu
stinové ekonomiky.’

Revize nejsou pfijimany uzivatelskou obci bez vyhrad. Na jedné strané jsou vyse
uvedené duvody ziejmé a srozumitelné, na druhé strané ¢astymi revizemi dochazi
k neustalému ,,pfepisovani historie®, coz zhorSuje orientaci uZzivatele, ktery musi
neustale sledovat nové zvefejiiované hodnoty odhadi makroekonomickych indikatori.
V Ceské republice bylo dosazeno v oblasti politiky revizi vyznamného pokroku.
Zatimco v 90. letech byly revize provadény z pohledu uZivatele do urcité miry nahodile
a nebylo mozné jejich provedeni zcela ptedvidat (srov. napt. Fischer, 2003), na poc¢atku
21. stoleti byl s vyuzitim materialu Pekarkové a Vopravila (2003) piistup Ceského
statistick€ho utadu vyrazné€ upraven a revize jsou doptedu avizovany.

Analyzu béznych revizi ctvrtletnich odhadt jiz diive provedl Fischer (2004), ktery
sledoval, zda zmény odhadi HDP provedené formou revize zvetejnéné jedno ctvrtleti
po zveiejnéni ¢tvrtletniho odhadu maji systematicky charakter, ¢i nikoliv. Ukazal, Ze
zatimco zmény celkového agregatu systematicky charakter nemaji, odhady jednot-
livych slozek uziti ano. Rozdilem odhadt souhrnné produktivity faktorti provedenych
na pfedbézné sestave rocnich uctl na strané€ jedné a na semidefinitivni sestavé ro¢nich
uctd na stran€ druhé se zabyvali Fischer a Sixta (2009). Podle jejich tehdejsiho zavéru
mezi predbéZnou a semidefinitivni sestavou dochazi k vyraznéjSimu rozdilu a odhady
souhrnné produktivity faktorti provedené na predbézné sestave nejsou piilis relevantni.
Konecné Zbranek a Fischer (2010) se podrobné vénovali dopadu ptipadné provedené
kapitalizace vydajii na vyzkum a vyvoj v¢etné dopadu na hodnoty tzv. konvergencnich
kritérii.

2. Dopady revize na vstupy do produkéni funkce

Historické revize narodnich Gétd, kterou provedl Cesky statisticky tfad v roce 2010
a 2011, mela za hlavni cil zapracovat pfechod od odvétvové klasifikace ekonomickych
ginnosti OKEC na klasifikaci ekonomickych ¢innosti CZ-NACE rev. 2, dal§im cilem
bylo zptesnéni odhadli prezentovanych makroagregati (zmény se tykaly jak zdroju
dat, tak 1 pouzitych metod). Revize se tykala naptiklad bydleni/obydli, poplatkd, dani
a dotaci, finanénich u&ti, nezjisténé ekonomiky atd. (CSU, 2012a). JelikoZ je cilem
¢lanku zjistit dopad mimotadné revize na souhrnnou produktivitu faktord, jsou dalsi
kapitoly vénovéany revizim odhadl hodnot vstupli do produkéni funkce.

7 Netrzni produkee, tedy produkce poskytovana zdarma, nebo za ekonomicky nevyznamné ceny, je standardné
ocefnovana tzv. nakladovou metodou, tedy jako soucet hodnoty mezispotieby, ndhrad zaméstnancii a spotieby
fixniho kapitalu. Zahrnutim opotiebeni vladni infrastruktury se rozumi navyseni spotieby fixniho kapitalu
o spotiebu fixniho kapitalu tykajici se vefejné infrastruktury (silnice, dalnice, ptehrady atd.).

8 Viz napf. www.czso.cz/csu/klasifik.nsf/i/zmeny_ve_strukture jednotlivych_sekci_a oddilu_ve srovnani_
dle okec_a cz nace [cit. 2. 12. 2012].

9 Srov. http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenka.avizo_revize [cit. 2. 12. 2012].
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2.1 Vstup prace - odpracované hodiny

vvvvvv

je tak povazovan za klicovy. Jako vstup prace je mozné vyuZzit zameéstnanost celkem
v poctech osob, zaméstnanost celkem v odpracovanych hodinach, ptipadné sluzby
prace (Sixta, Vltavska, Zbranek, 2011). Na zakladé doporuceni metodiky ESA 95
(ESA 95, odst. 9.28) vyuzivdme zaméstnanost celkem v odpracovanych hodinach jako
nejvhodnéjsi vstup do produkéni funkce v pripadé, Ze pomineme odliSnosti ve schop-
nostech a dovednostech pracovni sily.

2.1.1 Dopad mimofadné revize na zaméstnanost

V ramci mimoiadné revize piesel Cesky statisticky ufad na tzv. metodu bilance
prace, ktera bilancuje udaje o zaméstnanosti ze zdrojovych dat strany nabidky, tj.
z vybérového Setieni pracovnich sil, a ze strany poptavky po praci, kterou z datového
hlediska ptedstavuji podnikové statistiky prace. Vybérové Setfeni pracovnich sil také
zachycuje praci nezjisténé ekonomiky, bilance tak slouzi i odhadim zaméstnanosti
umyslné neregistrovanych podnikatelti.

Tabulka 1
Zaméstnanost celkem v poétu odpracovanych hodin, tis.
Rozdil
Rok Pred revizi Po revizi
absolutni %

1995 10 385 389 9 504 599 -880 790 -8,48
1996 10 466 783 9 530 758 -936 025 -8,94
1997 10 506 601 9490 370 -1 016 231 -9,67
1998 10 374 742 9 422 382 -952 360 -9,18
1999 10 183 985 9293 830 -890 155 -8,74
2000 10 157 388 9 239 841 -917 547 -9,03
2001 9751 944 8 838 449 -913 495 -9,37
2002 9 700 054 8 886 270 -813 784 -8,39
2003 9578514 8 766 438 -812 076 -8,48
2004 9651 583 8797 748 -853 835 -8,85
2005 9 808 906 8 978 790 -830 116 -8,46
2006 9974 580 9 006 985 -967 595 -9,70
2007 10175114 9121 460 -1 053 654 -10,36
2008 10373 157 9 367 930 -1 005 227 -9,69
2009 9 880 876 9 086 532 -794 344 -8,04

Pramen: Cesky statisticky trad.
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Zménou metodiky odhadu zaméstnanosti celkem (nejen) v poctu odpracovanych
hodin dochazi ke sniZeni poctu odpracovanych hodin (tabulka 1). Meziro¢ni tempa
rustu pied a po revizi vstupu prace jsou vyrazné rozdilna. Napiiklad mezi roky 1996
a 1997 doslo pted revizi k meziro€nimu ristu odpracovanych hodin 0,38 %, po revizi
doslo mezi sledovanymi roky k mezirocnimu poklesu ve vysi 0,42 %.

Se zaméstnanosti uzce souviseji také nadhrady zaméstnancim, které do odhadu
souhrnné produktivity faktorti vstupuji ve vypoctu vynosit z rozsahu. V indexnim
ptistupu odhadu SPF je hodnota koeficientu o (podle (2)) odhadovana jako podil ndhrad
zameéstnanctim na hrubé pridané hodnoté v béznych cenach. V ramci mimofradné revize
doslo ke zptesnéni jejich odhadu (viz tabulku 2). Odhad hodnoty koeficientu o pfitom
odhad souhrnné produktivity faktorti vyznamné ovliviiuje (vysledky hodnoty koefi-
cientu a a pted a po revizi — viz tabulku 3)!°. Pfipomenme je$té, ze nahrady zamést-
nancim se tykaji pouze zaméstnancti (mzdy pracovnikd v pracovnim poméru plus
ostatni osobni nédklady), zatimco zaméstnanost celkem se tykéa jak zaméstnancti, tak
osob sebezaméstnanych, jejichz odména neni zahrnuta v nahradach zaméstnanci, ale
v tzv. smiSeném diichodu, proto neni vhodné bez dalsi analyzy mechanicky propojovat
udaje v tabulkach 1 a 2.

Tabulka 2
Nahrady zaméstnanciim, mil. Ké
Rozdil
Rok Pred revizi Po revizi
absolutni %

1995 630 430 620 306 -10 124 -1,61
1996 737 775 728 557 -9218 -1,25
1997 796 321 797 378 1057 0,13
1998 840 353 837 277 -3 076 -0,37
1999 868 608 861 673 -6 935 -0,80
2000 917 939 915 041 -2 898 -0,32
2001 994 681 988 012 -6 669 -0,67
2002 1064 404 1060 572 -3 832 -0,36
2003 1128 979 1118 886 -10 093 -0,89
2004 1202 209 1211 545 9 336 0,78
2005 1284 672 1298 533 13 861 1,08
2006 1386 215 1393 737 7 522 0,54
2007 1516 305 1513 324 -2 981 -0,20
2008 1633 469 1616517 -16 952 -1,04
2009 1607 525 1567 461 -40 064 -2,49

Pramen: Cesky statisticky trad.

10 Srov. napf. Fischer, Sixta (2009).
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Tabulka 3

Podil ndhrad zaméstnanciim na hrubé pfidané hodnoté v béznych cenach
Rok Pred revizi Po revizi Rozdil
1995 0,475 0,445 -0,030
1996 0,486 0,456 -0,030
1997 0,485 0,465 -0,020
1998 0,464 0,446 -0,018
1999 0,462 0,442 -0,020
2000 0,463 0,443 -0,020
2001 0,466 0,443 -0,023
2002 0,475 0,452 -0,023
2003 0,482 0,456 -0,026
2004 0,475 0,458 -0,017
2005 0,480 0,462 -0,018
2006 0,477 0,459 -0,018
2007 0,477 0,458 -0,019
2008 0,492 0,465 -0,027
2009 0,493 0,462 -0,031

Pramen: Cesky statisticky trad.

2.2 Vstup kapitdalu - hodnota fixniho kapitalu

Stav fixnich aktiv je akumulovanou hodnotou v minulosti pofizenych aktiv, ktera
setrvala do sledovaného obdobi, pficemz aktiva jsou ocenéna trznimi cenami béZzného
obdobi. Stav hrubého fixniho kapitalu se snizuje pouze fyzickou likvidaci majetku.
Stav ¢istého fixniho kapitalu zohlediuje i opotiebeni a zastaravani (které je vyjadieno
tzv. spotfebou fixniho kapitalu). Prave stav Cistého fixniho kapitalu by mél vyjadrovat
bohatstvi reprezentované fixnim kapitalem (OECD, 2009, s. 56).

Podnikové ucetnictvi je pro odhady téchto ukazatelti nevhodné, je vedeno v histo-
rickych cenach (s¢ita hodnoty aktiv ocenénych cenami z rtiznych obdobi) a mnohdy
nevychazi ze skute¢né zivotnosti, ale odpisovani je Casto alespon ¢aste¢n¢ zalozeno
na rozhodnuti majitele (Hulten, Wykoff, 1996, s. 11). Navic neni mozné pravidelné
ocenovat kazdé aktivum v narodni ekonomice. Proto se obvykle vyuziva modelovy
propocet — nejvice doporuc¢ovanou metodou pro odhad stavii a spotieby fixniho kapitalu
je pak tzv. metoda nepietrzité inventarizace (Perpetual Inventory Method, PIM).

V ptipadé standardni (resp. ptimé) PIM je tzv. vyfazovaci funkce vyuzivana
k vytazovani Casti investice z hrubého stavu fixniho kapitalu, zvoleny profil spotieby
fixniho kapitalu pak urcuje vyvoj Cisté hodnoty stavu fixniho kapitadlu (OECD, 2009).
Pro odhady za Ceskou republiku CSU vyuziva lognormalni vyfazovaci funkci (pro
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nékteré druhy aktiv i funkci jednorazového vyfazeni) a linedrni profil spotieby fixniho
kapitalu (CZSO, 2002, s. 222-230).

Rovnice (1) vyjadiuje vypocet hodnoty aktiva p starého » let, s primérnou zivot-
nosti L pomoci linearniho profilu spotieby fixniho kapitalu. Pti pouziti jiné vyfazovaci
funkce, nez je funkce jednorazového vytazeni, je kazda investice rozdélena na casti
podle obdobi vytazeni, tzn. pro kazdou tuto ¢ast je vypocet provadén s jinou primérnou
zivotnosti L.!!

LA B S (1)
P, L

2.2.1 Dopad mimofadné revize na odhad hodnoty stavu
fixniho kapitalu

Nemaly vliv na revizi odhadu hodnoty ¢istého fixniho kapitalu ma revize hodnoty
investic métenych vysi hrubé tvorby fixniho kapitalu (HTFK). Nejvétsi zmény HTFK
v ramci mimofadné revize jsou zpisobeny piedevsim zpfesnénim odhadu individualni
bytové vystavby, kapitalizaci softwaru ve vlastni reZii a bilancovanim tabulek dodavek
a uziti. V dajich za roky 2007 az 2009 se navic projevuje revize vystupl ze statis-
tickych zjistovani (CSU, 2012a). Nejvétsiho rozdilu je dosazeno v roce 2008, kdy
revidovand hodnota HTFK dosahuje urovné témét 117 % ptivodni hodnoty (rozdil ¢ini
148 mld. K¢ v béznych cenach, 102 mld. K& v cenach roku 2005).

Prestoze se vliv revize odhadu HTFK na odhad hodnoty c¢istého stavu kapitalu
castecné kumuluje, v porovnani s dopadem metodickych zmén tykajicich se pfimo
modelu PIM a odhadu stavt kapitalu je tento vliv stale relativné maly. Historicka revize
celkem vedla k nardstu odhadu hodnoty ¢istého stavu jiz za rok 1995 o 1 337 mld. K¢
v cenach roku 2005 (pro srovnani po ptecenéni piivodnich hodnot HTFK na ceny roku
2005 je revize HTFK v roce 1995 pouze o +45 mld. K¢). Na zméné odhadu hodnoty
Cistého stavu fixnich aktiv se nejvyssi mérou podilely revize odhadu hodnot obydli,
nebytovych budov a relativné méné¢ i revize odhadu hodnoty mistnich komunikaci.

Na zéklad¢ zpracovani statistického Setfeni o mistnich komunikacich bylo mozné
do ocenéni promitnout délku komunikace, jeji typ a obdobi vystavby (CSU, 2012c).
Obdobi vystavby navic umoznuje zptesnit odhad historickych ¢asovych fad (vzhledem
k vysoké prumérné zivotnosti téchto aktiv je nutné odhadnout HTFK i pro obdobi pied
prvnim rokem, pro ktery je tento ukazatel publikovan). Cisty stav fixnich aktiv tak
v disledku zmén v odhadu mistnich komunikaci vzrostl o 4 mld. K¢ v roce 1995, rozdil
oproti ptivodnim hodnotdm vytrvale stoupal k 37 mld. K¢ v roce 2009 (idaje jsou
pfevedeny na ceny roku 2005).

Vyrazné vyssiho rozdilu bylo dosazeno prevedenim vypoctu stavll a spotieby
obydli na metodu PIM. Piivodni metoda vypoctu nerespektovala vé€kovou strukturu

11 Analyzu riznych profili spotfeby fixniho kapitalu pfedklada napt. Diewert (2005). Dopad vyuziti
alternativnich postupti na udaje o ¢eské republice je analyzovan Krej¢im a Sixtou (2012).
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a spotieba fixniho kapitalu (tj. pokles Cistého stavu) byla ziskavana prostym podilem
hrubé reprodukéni ceny a odhadované primérné zivotnosti aktiva (CZSO, 2002,
s. 145). Navic pro parametrizaci PIM a ptedevsim pro odhad historickych ¢asovych
fad byly vyuzity Udaje ze s¢itani lidi, domu a bytd, z dafiovych pfiznani a z hlaSeni
o dokonéeni budovy nebo o dokonéeni bytu (CSU, 2012d). Ocenéni byti a rodinnych
domii tak respektuje naptiklad obdobi vystavby, lokalitu, velikost obce ¢i napojeni
domu na rtizné sité. Stejn€ jako pro vétSinu ostatnich aktiv byla i zde pouzita logarit-
micko-normalni vyfazovaci funkce. Tyto zmény vedly spolu s jiz zminénym zpies-
nénim odhadu individualni bytové vystavby v obdobi 1995-2009 k nartstu Cistého
stavu fixnich aktiv v rozmezi 640 az 709 mld. K¢ (op€t v cenach roku 2005).

V ptipad€ nebytovych budov byla pfi revizi zménéna vytazovaci funkce z funkce
jednordzového vytazeni na logaritmicko-normalni vyfazovaci funkci. V grafu 1 je
srovnani vyvoje hodnoty hypotetické investice s primérnou Zivotnosti 12 let a sméro-
datnou odchylkou 4,5 roku.

Graf 1
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Pramen: Cesky statisticky Ufad a vlastni propodet.

V ndvaznosti na tuto zménu byly zpfesnény i udaje historické ¢asové fady HTFK
pomoci historické roéenky a ptivodniho odhadnutého stavu v roce 2000 (CSU, 2012¢).
Zmeény v odhadech hodnoty nebytovych budov se projevily nartistem hodnoty fixnich
aktiv o v obdobi 1995-2009 v rozmezi 830 az 927 mld. K¢ (v cenach roku 2005).

Hodnoty ¢istého stavu fixnich aktiv jsou uvedeny v tabulce 4. Podil jednotlivych
zmeén je zachycen v grafu 2, kdy ve sloZce ostatni jsou dal§i mensi korekce a opravy
modelu. Zménu HTFK neni mozné jednoduse vyc€lenit a je soucasti vsech slozek.
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Tabulka 4
Hodnota cistého stavu fixniho kapitalu, mid. K¢
picdov | Sorerh | ook | comyro | 20700 | cony ok
2005 2005 2005
1995 6339 7232 9968 11 346 893 1378
1996 7118 8 156 10 254 11 705 1038 1451
1997 8014 9173 10 456 11 936 1159 1480
1998 8 834 10 096 10 668 12187 1262 1519
1999 9343 10 677 10 825 12 363 1334 1538
2000 9 839 11244 11 006 12571 1405 1565
2001 10 345 11812 11 202 12 791 1467 1589
2002 10619 12112 11 347 12 957 1493 1610
2003 10 966 12 489 11 552 13165 1523 1613
2004 11 501 13 096 11741 13375 1595 1634
2005 11924 13 603 11 924 13 603 1679 1679
2006 12 429 14187 12144 13 856 1758 1712
2007 13 152 15 046 12412 14187 1894 1775
2008 13815 15 858 12 629 14 478 2043 1849
2009 14 067 16 230 12679 14710 2163 2031

Pramen: CSU (2012b), vlastni dopodet.

Graf 2
Revize odhadu éistého fixniho kapitdlu - slozky
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Pramen: CSU (2012b) a vlastni dopodet.
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3. Odhad souhrnné produktivity faktoru

Pted samotnym odhadem souhrnné produktivity faktor si charakterizujme casové
tady rozdili vstupnich ukazatelti v dasledku revize dle metodiky popsané Fischerem
(2004). Pro kazdou tadu jsme odhadli primér, smérodatnou odchylku, variacni koefi-
cient, pocet kladnych a zdpornych rozdili odhadu publikovaného po revizi narodnich
uctl a odhadu publikovaného pred revizi (tabulka 5).

Tabulka 5
Statistiky ukazatelii vstupujicich do odhadu SPF
HPH,,; K L alfa

prtimér (mid. K&, mil. hodin) 93,18 1628,19 -909,15 -0,02
smérodatna odchylka 45,29 160,03 77,39 0,004
variaéni koeficient (%) 48,60 9,83 8,51 17,37
kladnych 15 15 0 0
zapornych 0 0 15 15

Pramen: CSU a vlastni vypodet.

V pruméru je odhad hrubé ptidané hodnoty v cendch roku 2005 po revizi
0 93,18 mld. K¢ vys$si nez odhad pted revizi. K navyseni hodnoty HPH po revizi doslo
ve vSech sledovanych letech. Pti pohledu na vstupy do produkéni funkce je mozné
konstatovat, ze vstup prace v po¢tu odpracovanych hodin byl ve vSech sledovanych
letech po revizi snizen, v pruméru se jednalo o pokles 0 909,15 mil hodin. Vstup kapitalu
v Cistych fixnich aktivech byl po revizi stejné jako HPH ve vSech letech navySen
v pruméru o 1 628,19 mld. K¢. Dtvody téchto odlisnosti spocivaji v metodickych
zménach popsanych v kapitolach 1 a 2.

Souhrnna produktivita faktor (SPF) a jeji samotnd podstata ptedstavuje pro
ekonomy neustaly zdroj diskuzi. Pro tento piispévek jsme vzhledem k délce Casové
fady a také k ucelu porovnani SPF pted a po revizi zvolili indexni pfistup, kdy je
SPF odhadovéna jako reziduum obsahujici nékolik vlivi (technologicky pokrok,
lidsky kapital apod.). Indexni piistup je zalozen na Cobb-Douglasovée produkéni funkci
s konstantnimi vynosy z rozsahu. Index SPF (4,/4,) pak odhadujeme ze vztahu:

Y_A[K ) (L], 2)
}]0 AO KO L()
kde Y/Y, jeindex hrubé ptidané hodnoty v cenach roku 2005%,
K/K, jeindex cistych fixnich aktiv v cenach roku 2005,
L/L, jeindex odpracovanych hodin,

a je aritmeticky pramér z podilu ndhrad zaméstnancim na hrubé ptidané
hodnot¢ v béznych cenach.

12V ramci celé prace nepfedstavuji ceny roku 2005 stalé ceny, ale ceny zietézené.
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Podle oznaceni ukazateld v narodnich uctech je v tabulkidch prezentujicich
vysledky oznacena hrubd ptidana hodnota HPH (misto v rovnici pouzitého Y), vstup
kapitalu K, odpracované hodiny jako vstup prace OH (v rovnici pro vypocet indexu
souhrnné produktivity faktori oznacen L) a index souhrnné produktivity faktortt SPF
misto piivodniho oznaceni 4.

Pro odhad bylo potfeba provést cenové piepocty vstupu kapitalu a vystupu
z produkéni funkce pomoci indext fyzického objemu'. Hodnoty meziro¢nich zmén
jednotlivych ukazatelti pfed a po revizi ukazuji tabulky 6 a 7.

Tabulka 6
Odhad souhrnné produktivity faktord pred historickou revizi, meziroéni zmény, %

1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

HPH | 377 | -094 | 036 | 1,49 | 3,90 | 292 | 256 | 292 | 444 | 658 | 759 | 591 | 3,35 | -4,50

K 287 | 197 | 202 | 147 | 167 | 1,78 | 1,30 | 1,80 | 164 | 1,56 | 1,85 | 220 | 1,75 | 0,39

L 0,78 | 0,38 | -1,26 | -1,84 | -0,26 | -3,99 | -053 | -1,25 | 0,76 | 1,63 | 1,69 | 2,01 | 1,95 | -4,75

SPF | 191 | 213 | -082 | 1,55 | 3,12 | 3,82 | 212 | 258 | 322 | 499 | 582 | 3,79 | 151 | -2,36

Vysvétlivky: HPH — zména redlné hrubé pridané hodnoty v %, OH — piispévek zmény poctu odpra-
covanych hodin v %, K — pfispévek zmény Cistého stavu fixnich aktiv v %, SPF — zména souhrnné
produktivity faktor( v %.

Pramen: CSU a vlastni vypodet.

Z vysledkil prezentovanych v tabulkach 6 a 7 si miiZeme povSimnout, Ze pred
revizi dosSlo mezi roky 2007 a 2008 k meziro¢nimu nértstu SPF o 1,51 %. Tento rtst
byl zpisoben rastem HPH o 3,35%, ristem poctu odpracovanych hodin o 1,95%
a rastem vstupu kapitalu o 1,75%. Z udaja po revizi doSlo mezi roky 2007 a 2008
k néristu SPF o 1,71 %, coz bylo zplsobeno ristem HPH o 4,06 %, ristem odpraco-
vanych hodin o0 2,70 % a rtstem vstupu kapitalu o 2,05 %. Z vysledk je patrny rozdilny
rust vSech ukazatelti vstupujicich do odhadu SPF pted a po mimotadné revizi. Musime
ale podotknout, Ze udaje pred revizi pro rok 2007 vychazely ze semidefinitivni verze,
pro rok 2008 z mirné korigované predbézné verze a rok 2009 byl sestaven na zakladé
pouhé agregace Ctvrtleti'®.

13 K cenovym piepoctim srov. napi. Hronova a kol., 2009, s. 33 a nasl.
14 Podrobnéji viz http://apl.czso.cz/nufile/Uvodni_poznamky 30.9.2010.htm.
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Tabulka 7
Odhad souhrnné produktivity faktorti po historické revizi, meziroéni zmény, %

1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
HPH | 400 [-1,70 |-022 [193 |447 |318 (276 |312 474 |699 |7,70 |549 |4,06 |-516
K 3,17 |197 (210 |144 (168 |[175 |130 |161 [159 |1,71 |186 [239 |205 |1,60
L 028 |-042 |-0,72 |-1,36 |-058 |-434 |054 |-1,35 |036 |206 [031 |127 |270 |-3,00
SPF | 214 |-256 |-1,04 | 1,74 |379 |413 |180 |28 |372 [512 |655 [362 |1,71 |-462

Vysvétlivky: HPH — zména rediné hrubé pfidané hodnoty v %, OH — pfispévek zmény poctu odpra-
covanych'hodin v %, K - pfispévek zmeny Cistého stavu fixnich aktiv v %, SPF — zména souhrnné
produktivity faktort v %.

Pramen: CSU a vlastni vypodet.

Graf 3
Meziroéni rist souhrnné produktivity faktord, %
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Pramen: CSU a viastni vypodet.

Zavér

V ¢lanku jsme ptiblizili dopad mimoiadné (historické) revize narodnich uctl, provedené
Ceskym statistickym tfadem v letech 2010 a 2011. Po struéném shrnuti typologie revizi
a jejich rozdé€leni na revize bézné a prilezitostné jsme se podrobné vénovali analyze
dopadu posledni piilezitostné revize na odhady odvozeného indikatoru, v nasem
ptipad€ souhrnné produktivity faktora.
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Pokud jde o ukazatele vstupujici do vypoctu souhrnné produktivity faktort,
za podstatny dil¢i zavér povazujeme snizeni odhadu poctu odpracovanych hodin
v jednotlivych letech o cca 10%. Vzhledem k tomu, Ze revize odhadu poctu odpraco-
vanych hodin nebyla v jednotlivych letech stejna, ma tato zména dopad i na mezirocni
vyvoj souhrnné produktivity faktord. Naopak v pfipadé odhadu stavu fixniho kapitalu
doslo v ramci revize k jeho navyseni, coZ naopak na souhrnnou produktivitu faktord
pusobi smérem dolti. Revize poctu odpracovanych hodin smérem dolti a stavu ¢istého
fixniho kapitalu smérem nahoru zptisobuje pomérné vyrazny nartst kapitalové vybave-
nosti prace, coz je namétem pro dal$i vyzkum v oblasti produktivity prace, stejné jako
dopad na souhrnnou produktivitu faktortt odhadovanou ekonometrickym pfistupem.

Hodnotime-li meziroéni zmény vyvoje souhrnné produktivity faktorti, zmény
v disledku revize nejsou pfili§ vyznamné a pohybuji se v Grovni desetin procentniho
bodu. To je dano zaprvé tim, Ze pies pomérné velké zmény v urovni nebyly zmény
v rovin€ meziro¢nich temp tak vyrazné, zadruhé tim, ze vliv revizi dil¢ich indikatort se
navzajem vykompenzoval (snizeni odhadu vstupu prace bylo kompenzovano nartistem
odhadu vstupu kapitalu). Nelze pfitom prehlédnout, Ze revize zduraznily vykyvy
v souhrnné produktivité faktord a jak vrcholy, tak dna u vyvoje SPF jsou vyrazngjsi
a hlubsi.

Pomérné velké zmény si vSimneme pro posledni rok nasi analyzy, tedy pro rok
2009, pro n&jz doslo k upravé odhadu souhrnné produktivity faktor o vice nez dva
procentni body smérem dolii. Zde ov§em diivodem neni pouze historicka revize, ale téz
(a mozna zejména) vyuziti agregace Ctvrtletnich dat pro rok 2009 pii sestaveni prvniho
ro¢niho odhadu. Tim se potvrzuje teze prezentovana jiz dfive Fischerem a Sixtou
(2009), ze odhady odvozenych agregati zalozené na predbéznych ro¢nich sestavach,
nebo dokonce na agregaci ¢tvrtletnich odhadl nejsou pfili§ presné, jejich analytické
vyuziti je omezené a doporucujeme s témito prvotnimi roénimi odhady pracovat vice
nez opatrné.
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THE IMPACT OF REVISIONS OF NATIONAL ACCOUNTS
ON THE ESTIMATION OF DERIVED INDICATOR

Abstract: The paper is devoted to an analysis of the impact of historical revisions of national
accounts by the Czech Statistical Office (CZSO) between 2010 and 2011. The theoretical
part of the paper points out the importance of revisions of national accounts, describes
the different types of revisions and summarises existing results of the revisions. The empir-
ical part is devoted to an evaluation of the impact of the revisions on individual indicators
entering the estimation of total factor productivity. While the level of hours worked was revised
downwards, the level of fixed capital was revised upwards. Although the extent of revisions
in the different years was not the same and there were also revisions of estimates of annual
changes in the estimates of parameters entering TFP, the revisions of estimates of annual
changes in overall productivity were not very significant, approximately a tenth of a percentage
point. A significant change occurred only in the estimate for 2009. This happened not due
to revisions, but using newer estimates of annual accounts for that year.
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