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Hospodáøská politika posledního kabinetu výmarské republiky, který byl sestaven
na základì demokratických voleb, dlouhodobì zùstává na okraji badatelského zájmu
hospodáøských historikù, pøesto�e se bìhem jeho vládnutí objevila øada sporných otázek,
které ovlivnily bìhem Velké hospodáøské krize i následující vlády. Studie se proto zamì-
øila na problémy, které kabinet pova�oval v ekonomice za klíèové, dále na prolínání zájmù
politických stran, odborù, lobbistických skupin prùmyslu a zemìdìlství pøi ovlivòování
hospodáøské politiky a pøedevším na spor o pøístup k sociální otázce. Okrajovì se zabývá
té� slabinami výmarského parlamentarismu v souvislosti s hledáním východisek z narùs-
tajících ekonomických problémù a otázkou, zda bylo vytvoøení tzv. velké koalice v roce
1928 vìtší chybou ne� její mnohem více kritizovaný krach o dva roky pozdìji.

Z nevydaných pramenù byly vyu�ity fondy Øíšské banky v Bundesarchivu Berlin,
zprávy èeskoslovenského velvyslanectví v Berlínì v Archivu Ministerstva zahranièí Èes-
ké republiky, zápisù Bankovní rady v Archivu Èeské národní banky a pozùstalost klíèo-
vého úøedníka na øíšském ministerstvu financí, Hanse Schäffera, ulo�ená v mnichovském
Institut für Zeitgeschichte. Studie se opírá pøedevším o vydané prameny, nebo� pro dané
období existuje mnoho, zèásti vynikajících, edicí. Stranou jsme neponechali ani prameny
osobní povahy, osobní pozùstalosti a deníky dùle�itých politikù. Pøi samotném zpracová-
ní tématu jsme preferovali chronologický postup pøed systematickým èlenìním, nebo�
jsme se sna�ili postihnout vzájemnou závislost hospodáøství a politiky, ovlivòování poli-
tických rozhodnutí prostøednictvím ekonomických subjektù ap.1

Nìmecká ekonomika na konci dvacátých let 20. století

Meziváleèné Nìmecko zaujímalo druhé místo mezi nejprùmyslovìjšími státy na svì-
tì, nebo� jeho prùmysl se v roce 1928 podílel asi 12 % na svìtové produkci, co� pøedstavo-
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valo 26 % americké produkce.2 V roce 1928 byl stav nìmeckého hospodáøství uspokojivý,
o èem� svìdèí výše národního dùchodu, která z 57 miliard v roce 1925 stoupla na 71,2 mi-
liard v roce 1928, zatímco soukromá spotøeba se ve stejné dobì zvýšila z 51,9 miliard na
63,6 miliard øíšských marek.3 Na druhou stranu byla nìmecká ekonomika zatí�ena plnìním
mírových podmínek, pøedevším splácením reparací, jejich� výši stanovil Dawesùv plán.4

Nìmci se sna�ili zbavit reparaèních závazkù a vyzývali k jednání o jejich koneèné úpravì.
Pøedstavitelé Øíšské banky volali po „nejvìtší spoøivosti ve všech oblastech“ státních vý-
dajù a po silnìjší kontrole vydání øíše, jednotlivých zemí, �eleznice a pošty. 5

Amerièané sice trvali na splnìní reparaèních povinností, ale zároveò poskytovali Nì-
mecku vysoké úvìry, co� se na konci dvacátých let 20. století projevilo hospodáøským roz-
kvìtem a vcelku bezproblémovým transferem reparací.6 Jak uvedl profesor Humboldtovy
univerzity v Berlínì, A. Ritschl: „Umìlá konjunktura se kryla s expanzí domácích úvìrù,
podmiòovala a zapøíèinila rozšíøení veøejných rozpoètù a jejich sociálních plateb
a umo�nila vyšší mzdy a snadnìjší penì�ní politiku.“7 Penì�ní politika Øíšské banky byla
v této dobì velmi restriktivní, úroveò úrokù byla v prùmìru dvakrát vyšší ne� v USA, kvóta
investic nìmeckého hospodáøství zùstala relativnì nízká.8 V dùsledku vysokého zahraniè-
ního zadlu�ení bylo nìmecké hospodáøství vystaveno fluktuaci mezinárodního kapitálu,
co� mìlo za Velké hospodáøské krize katastrofální dùsledky.

Kdy� koalice støedu a pravice prohrála na jaøe 1928 volby, sestavili vítìzní sociální de-
mokraté s Nìmeckou demokratickou stranou, Nìmeckou lidovou stranou, Bavorskou lido-
vou stranou a Centrem vládu „velké koalice“. Do jejího èela zasedl umírnìný, vyrovnaný,
zdvoøilý, pragmaticky støízlivý a nepøíliš charismatický šestapadesátiletý Hermann Müller.
Pro nìkteré byl pøíkladem píle a trpìlivosti pøi vyøizování nudných byrokratických prací,
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pro jiné byl kvùli svým jazykovým znalostem a kontaktùm znalcem mezinárodních pomì-
rù. Patøil k pravému køídlu strany a údajnì nepøeèetl ani øádek od Karla Marxe.9

Youngùv plán

V prvních mìsících svého úøadování se Müllerova vláda soustøedila na zahranièní po-
litiku, která byla urèována snahou o pøedèasné vyklizení Porýní a definitivní úpravu repa-
rací, o nich� od února 1929 jednala konference v Paøí�i, kterou vedl americký finanèník
Owen D. Young. Po slo�itých jednáních byl v èervnu pøijat plán, který rozvrhl nìmecké
splátky na dobu 59 let a� do roku 1988 a ukonèil mezinárodní kontrolu nìmeckých finan-
cí.10 Plán vyvolal u nìmeckých politikù odlišné reakce.11 Bývalý kancléø H. Luther ho
zhodnotil: „Místo této jasné, zásadnì politicky budované Dawesovy úpravy nastoupila
Youngova úprava, která po�adovala mo�nost pøedvídat vývoj ve svìtì a stanovit s odbor-
ným úsudkem, co bude v budoucnosti mo�né. I tento kousek cesty se musel projít, ale ze
zpìtného pohledu mù�eme øíci, �e tento zpùsob jednání byl špatný; nebo� politika je osu-
dem hospodáøství!“12 Jinak ho komentoval nìmecký zástupce na jednáních, prezident Øíš-
ské banky, „umínìný, jistì odbornì fundovaný se sklonem k politickému jednání na vlastní
pìst“13 Hjalmar Schacht: „V ka�dé jiné zemi by bylo pravdìpodobnì nemo�né, aby delega-
ci vyslané vládou za úèelem zahraniènìpoliticky dùle�itého rozhodnutí byly prostøednic-
tvím stranického boje kladeny pøeká�ky ze strany parlamentu a tisku. Nás nièeho neušetøili.
Levice projevila zcela otevøenou ochotu pøijmout jakoukoli èástku, která se pohybovala
pod Dawesovými èísly. Pravice bojovala nadále proti jakékoli reparaèní splátce.“14 Pravice
vyu�ila pøíle�itosti a sna�ila se ratifikaci zabránit. Pøedsednictvo Svazu frontových vojákù
(Stahlhelm) napøíklad deklarovalo: „Jsme rozhodnuti vyu�ít ka�dé politické mo�nosti,
abychom znièili okovy ´mírových smluv´ zalo�ených na l�i o váleèných dluzích a všech
z toho odvozených závazkù.“15 Hektickou atmosféru popsal E. Nolte: „Agitace ale brzy
pøekroèila veškeré hranice rozumu, èi dokonce slušnosti: Na všudypøítomných plakátech
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mával rohatý èert s �idovským úšklebkem bièem nad vnuky z roku 1980, kteøí jsou za-
pøa�eni do pluhu jako otroci dluhù.“16

Lze souhlasit s hamburským historikem P. Heydem, �e „Müllerova vláda souhlasila
s Youngovým plánem jen kvùli katastrofickým dùsledkùm odmítnutí: Okupaèní jednotky by
zùstaly v Porýní a poèítalo se s tì�kou rozpoètovou, mìnovou a hospodáøskou krizí. Nìmci
nyní doufali, �e se této krizi vyhnuli, �e se opìt rozbìhne import èistého kapitálu, rùst hospo-
dáøství a svìtového obchodu bude staèit na financování stoupajících anuit, a Youngùv plán
bude mo�né po nìkolika letech bez krize revidovat.“17. Nìmecká vláda vìdìla, �e na ratifika-
ci plánu závisí, zda mocnosti pøijmou dohodu o pøedèasném vyklizení Porýní. Haagská
konference se skuteènì v srpnu 1929 usnesla na jeho realizaci s pìtiletým pøedstihem.

Sociální demokracie vedená H. Müllerem se ve volebním boji vyslovila mimo jiné
proti zbrojení a pro sociální zlepšení podle hesla „stravování dìtí místo obrnìných
køi�níkù“.18 V tomto duchu se neslo i programové prohlášení, které nový øíšský kancléø
pøedlo�il v Øíšském snìmu: „Sociální politika pováleèné doby je jedním z nejdùle�itìjších
problémù naší vnitøní politiky. Je ale také ovlivnìna mezinárodní sociální politikou a pùso-
bí daleko za hranice naší zemì. Øíšská vláda má v úmyslu ratifikovat Washingtonskou do-
hodu o osmihodinovém pracovním dni a na mezinárodních jednáních bude všemi silami
usilovat o odstranìní nejistoty panující v souèasnosti ohlednì revize této dohody a její
obecné ratifikace. Zanedlouho pøedlo�ím Øíšskému snìmu návrh zákona na ochranu práce,
který ji� schválila Øíšská rada, stejnì jako návrh zákona o práci horníkù, který ho doplòuje.
Úprava pracovní doby obsa�ená v tìchto zákonech vyplývá z osmihodinového pracovního
dne... Øíšská vláda vidí v podpoøe nezamìstnaných poslední prostøedek pomoci. Nesrovna-
telnì cennìjší je všechno, co dopomù�e nezamìstnanému k práci.“19

Kabinet nebyl v sociální politice jednotný, nebo� lidová strana se spolu
s lobbistickými skupinami prùmyslníkù a agrárníkù domáhala zkrácení sociálních dávek
a sní�ení daòové zátì�e. Na vyrovnání ni�ších daòových pøíjmù hodlala vyu�ít prostøedky
získané díky sní�ení reparací, zatímco sociální demokracie je chtìla pou�ít na financování
sociálních opatøení.20 Stále dùraznìji se poukazovalo na to, „�e zatí�ení nìmeckého
hospodáøství danìmi a finanèními závazky ji� pøekroèilo míru snesitelnosti a �e v dùsledku
toho je nutno ukonèit výdajové hospodáøství posledních let“.21 Jeden z pravicových kritikù
postup sociální demokracie komentoval slovy: „Nìmecká pováleèná politika, stojící pod
vlivem marxistických stran, ale uèinila vše, aby zatajila národu pravý obraz, ztí�ila poznání
naší skuteèné hospodáøské situace, a tím zpomalila nový vzestup. V dùsledku svévolného
a schematického zvyšování mezd politickými instancemi, zkracování pracovní doby
a zvyšování veøejných výdajù nad nutnì pøípustný rámec se výdaje nepøizpùsobují daným
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hospodáøským mo�nostem, nýbr� se z hospodáøství odèerpávají danì, které své krytí
nezajiš�ují z nadbytku, nýbr� ze samotné podstaty hospodáøství.“22

Pojištìní v nezamìstnanosti

Müllerova vláda èelila kromì narùstajících politických i øadì hospodáøských problé-
mù. Stále se zhoršující situaci na pracovním trhu symbolizovalo na konci roku 1928 roz-
sáhlé propouštìní v rýnsko-vestfálském oceláøském prùmyslu. Poté se naplnila obava
ministerstva financí a rozpoètový rok 1928 skonèil deficitem. Zadlu�ení øíše se rapidnì
zvyšovalo.23 Prezident Øíšské banky pronesl v únoru: „Vše nasvìdèuje tomu, �e kapitálový
trh v Nìmecku se stále nachází ve stavu absolutní nedostateènosti... jsme ji� bezmála v situaci
bankrotáøe.“24 Prostøedky Øíšského úøadu pro pojištìní v nezamìstnanosti, které staèily na
podporu jen asi 1,4 milionu nezamìstnaných, nepokryly finanèní potøeby pojištìní. Kabi-
net mu musel poskytovat pùjèky, co� zpùsobilo výrazné zhoršování pokladní situace. 25

Sociální pojištìní zavedl ji� kancléø Otto kní�e von Bismarck26 a po první svìtové
válce se dále rozvíjelo. Vláda se starala o obìti války a inflace, v letech 1924–1929 se dále
budoval systém sociálního pojištìní, ji� existující pojištìní z dob císaøství bylo rozšíøeno na
rodinné pøíslušníky, k tomu bylo zavedeno zcela nové pojištìní v nezamìstnanosti. To
mìlo v meziváleèné dobì pouze Nìmecko a Británie27. Šlo o pozoruhodný sociálnì
politický pokrok, který však republiku pøíliš zatí�il, nebo� v dobì zøízení pojištìní se
poèítalo s 700 000–800 000 nezamìstnanými. V krizových dobách byl kromì toho
vytvoøen nouzový fond, který postaèoval na podporu dalších 600 000 nezamìstnaných.
Pokud by tyto prostøedky nestaèily, mìla si øíše vzít pùjèku. Kdy� nezamìstnaný vyèerpal
svùj nárok na pojištìní – zpravidla po 26 týdnech, nastupovala v pøípadì potøeby krizová
podpora, který poskytovala ni�ší sazby. Pokud ani potom nezamìstnaný nenašel práci, byl
odkázán na charitativní podporu obcí.28 Výše sociálních dávek bezpochyby pøedstavovala
pro hospodáøství výraznou zátì�, nebo� na zdravotní pojištìní se odvádìlo 6 % hrubé
mzdy, na úrazové pojištìní 1,4 %, na invalidní pojištìní 5 %, na pojištìní v nezamìst-
nanosti 3 %, celkovì tedy 15 %, z nich� zamìstnavatel platil polovinu. 29
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22 Schacht, H. (1932): Grundsätze deutscher Wirtschaftspolitik. Oldenburg i. O., 1932, s. 19–20.

23 Bundesarchiv Berlin, Bestandssignatur R 2501, Archivsignatur 6669, Zentralausschusssitzung 7. 6. 1926-März
1930, zasedání 11. 1. 1929, fol. 262–271.

24 Tamté�, Archivsignatur 6412, Niederschriften der Berichte an die Reichsregierung über die Lage der Reichsbank
und über Fragen der Finanz- und Währungspolitik vom 26. 2. 1925 bis 7. 2. 1929, Stenographische Niederschrift
des Berichts des Herrn Reichsbankpräsidenten Dr. Schacht an die Reichsregierung über die Lage der Reichsbank
und über Fragen der Finanz- und Währungspolitik mit anschließender Aussprache am Donnerstag, den 7. Februar
1929, vormittags 11 Uhr, in der Reichskanzlei, f. 303, 307.

25 Maurer, s. 49–50.

26 Srov. èesky Stellner, F. (1995): Poslední nìmecký císaø. Z nìmeckých dìjin v epoše Viléma II. Praha, Panevropa Praha,
1995, s. 94–98; Rákosník, J. (2004): Cukr a biè kancléøe Bismarcka. Historický obzor 15, 2004, è. 5/6, s. 130–138.

27 Srov. èesky Kováø, M., Soukup, J. (2007): Vznik a fungování sociálního státu v letech 1939–1951. In Acta
Oeconomica Pragensia 15, 2007, è. 7, Pùl století hospodáøských dìjin. Sborník k 75. narozeninám prof. Ing.

Václava Prùchy, CSc., ed. F. Stellner, Praha, 2007, s. 257.
28 Gesetz über die Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversicherung (AVAVG), 16. 7. 1927. In Quellen zur deutschen

Wirtschafts- und Sozialgeschichte vom Ersten Weltkrieg bis zum Ende der Weimarer Republik, hrsg. von W. Steitz,
Darmstadt, 1993, s. 294–315; srov. Faust, A. (1987): Von der Fürsorge zur Arbeitsmarktpolitik: Die Errichtung der

Arbeitslosenversicherung. In Die Weimarer Republik als Wohlfahrtsstaat. Zum Verhältnis von Wirtschafts- und

Sozialpolitik in deutscher Industriegesellschaft, hrsg. von W. Abelshauser, Stuttgart, 1987, s. 260–279.
29 Nolte, s. 166; Weisbrod, B. (1982): Die Krise der Arbeitslosenversicherung und der Bruch der Großen Koalition

(1928–1930). In Die Entstehung des Wohlfahrtsstaates in Grossbritannien und Deutschland 1850–1950, hrsg. von
W. J. Mommsen und W. Mock, Stuttgart, 1982, s. 197–201.



Následující vývoj popsal profesor M. Vogt: „Poté, co se za vyostøených pomìrù na
penì�ním trhu v dùsledku jednání o reparacích pokusily velké banky vyu�ít nouzové
situace øíše k nastolení tvrdých podmínek ve prospìch soukromého hospodáøství a v dubnu
hrozily potí�e se splácením krátkodobých úvìrù, podnikl Hilferding30 pokus naplnit
øíšskou pokladnu daòovì výhodnou vnitrostátní pùjèkou ve výši 500 milionù øíšských
marek. Ale výrazný únik kapitálu do zahranièí, zvýšení diskontní sazby a úvìrové restrikce
Øíšské banky zabránily podepsání smlouvy, tak�e do èervna pøišlo jen 183 milionù, jimi�
se sotva daly pokrýt splatné bankovní úvìry.“31 Jeden ze sociálnì demokratických vùdcù
situaci komentoval: „Byl to velmi smutný obraz, který nabíral stále temnìjších rysù...
Nálada dìlnictva byla velmi vzrušená.“32

Ve vládním pamìtním spise o finanènì-, státnì- a hospodáøsko-politickém reformním
programu z 19. bøezna 1929 se kabinet zavázal k úsporám a radikálnímu odlehèení
ekonomice tj. k sanaci øíšských financí, odstranìní rozpoètových deficitù a zlepšení
pokladní situace. Slíbil, �e „prostøednictvím daòových úlev podpoøí nedostateènou tvorbu
kapitálu, která je v dùsledku Dawesova plánu trvale neudr�itelným zpùsobem
omezována“.33 Druhý komplex vládního programu popsala historièka I. Mauer:
„Redukování daní zatì�ujících hospodáøství pova�ovala øíšská vláda za nutné pøedevším
z hospodáøsko-politických dùvodù. Èím více se zostøovala recese, tím nutnìjší byla
potøeba poskytnout hospodáøství nový impuls sní�ením daní, omezit únik kapitálu
a podpoøit tvorbu kapitálu. Tìmto finanènì a hospodáøsko politickým cílùm byla podøízena
sociální politika. Müllerùv kabinet se od poèátku vracel k novým reformním zámìrùm
v této oblasti a nebál se škrtù, aby mohl provést svùj finanèní program.“34 Plány rozsáhlých
finanèních reforem vycházely z optimistického pøedpokladu, �e ušetøené prostøedky ze
sní�ení reparací nahradí mezeru vzniklou sní�ením daní. Ani pøesto nebyly vládní strany,
respektive jejich parlamentní frakce, schopny avízovaný plán realizovat. V dubnu se
dohodly pouze na spoleèném rozpoètovém kompromisu, v nìm� odpadlo zvýšení daní
a deficit se primárnì pokryl sní�ením výdajù a vyšším zhodnocením pøíjmù. Vláda tento
výsledek pøijala s velkým zklamáním.

Státní rozpoèet byl v Øíšském snìmu schválen v èervnu 1929. Rozpoètový deficit ve
výši 380 milionù øíšských marek se kvùli vyšším daním sní�il na 130 milionù.35 V tém�e
mìsíci vyu�ilo øíšské ministerstvo financí pozitivního výsledku paøí�ských jednání a vzalo si
úvìr u americké bankovní firmy Dillon, Read & Co., ani� by vyu�ilo zprostøedkování Øíšské
banky, co� byl první z dokladù nesouladu mezi ministerstvem financí a Øíšskou bankou. 36

Na konci záøí 1929 seznámil Hilferding kabinet se základy svého finanèního
programu vèetnì reformy pojištìní v nezamìstnanosti. Ministr Severing oznaèil jednání
o deficitu za „trhlinu koalice“ a jednání komentoval: „Jednalo se o otázku, jak se mají
obstarat pøíspìvky na podporu v nezamìstnanosti. Poèet nezamìstnaných se nesní�il ani
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v letních mìsících, a dosavadní dávky v nezamìstnanosti – jak se dalo pøedpokládat –
nemohly nadlouho vystaèit na placení stanovených sazeb podpory. Øíšský ministr práce
proto navrhl zákonem stanovené zvýšení pøíspìvkù. O tom nechtìla Lidová strana ani
slyšet. ´Reformou´ pojištìní v nezamìstnanosti chtìla vyrovnat manko. Taková ´reforma´
nemohla samozøejmì spoèívat v nièem jiném ne� ve sní�ení dávek. Pro to se nechtìla
rozhodnout sociální demokracie ani Centrum... Vzhledem k nerozhodnutým jednáním
o reparacích pova�ovala vláda za moudré – a v tomto názoru s ní souhlasil výbor
´koalièních stran´ podruhé – pøesunout tuto zále�itost a� na podzim, to znamená a� do
pøedpokládaného uzavøení jednání o reparacích.“37 To potvrzuje i kancléøovo vyjádøení
v jednom z dopisù: „Zda strany zastoupené v nynìjší vládì najdou v hospodáøských,
finanèních a sociálnì-politických otázkách (pøedevším v péèi o nezamìstnané)
kompromisní linii nutnou pro vládnutí, se dnes dá tì�ko odhadnout. Ruèièky ukazují spíše
na ne, ne� na ano.“38 Zatímco sociální demokracie byla pro zvýšení pøíspìvkù, lidová
strana preferovala sní�ení dávek. Zániku koalice se ještì podaøilo zabránit øíšskému
ministru zahranièí G. Stresemannovi na poèátku øíjna 1929, kdy� se lidová strana zdr�ela
hlasování. Vládní usnesení nakonec stanovilo zvýšení pøíspìvkù na pojištìní
v nezamìstnanosti ze 3 na 3,5 % hrubé mzdy.39 Vláda pøekonala dosud nejhorší krizi, ale
s výsledkem nebyla ani po mìsících jednání spokojena. Takté� se nedosáhlo ulehèení
øíšskému rozpoètu od pøíspìvkù na pojištìní v nezamìstnanosti.40

Závìr

Studie prokázala, �e i Müllerova vláda podøídila své pùsobení primátu zahranièní
politiky, navázala na zahraniènì-politické cíle svých pøedchùdkyò a ovlivòovala
hospodáøskou politiku tak, aby dosáhla stability nutné pro získávání zahranièního kapitálu.
Ten byl vyu�íván pro splácení reparací a udr�ení konjunktury. Vláda stála pøed dilematem,
nebo� vìdìla, �e další import kapitálu je dlouhodobì neudr�itelný, ale jeho omezení by
mìlo znaèné negativní sociální a hospodáøské dopady. Obojí se zdálo z reparaènì
politického hlediska znepokojivé. Kabinet proto neuèinil �ádné principiální rozhodnutí
a nechal zadlu�ení dále narùstat. Navíc nìmeckou zahranièní politiku negativnì
ovlivòovala pøítomnost jednotek vítìzných mocností v Porýní. Na základì vnitropo-
litického tlaku musela vláda prosadit jejich pøedèasné sta�ení, ale musela za to zaplatit
akceptováním Youngova plánu. S tímto kompromisem, který nevycházel z vìcného
hodnocení nìmecké platební a transferové schopnosti, souhlasila jen kvùli katastrofickým
dùsledkùm odmítnutí. Doufala, �e se vyhnula krizi, �e se znovu rozbìhne import kapitálu,
�e rùst hospodáøství a svìtového obchodu bude staèit na financování reparaèních anuit
a bude mo�né Youngùv plán po nìkolika letech revidovat. Konec roku 1929 ukázal, �e
vývoj odhadla znaènì nerealisticky.

Krátce po pøijetí Youngova plánu se naplno ukázaly rozdíly mezi jednotlivými
politickými stranami zastoupenými v této „velké koalici“. Jak napsala D. Moravcová,
Müllerova vláda padla „v dùsledku dlouhodobého pùsobení narùstající disharmonie uvnitø
politického systému republiky. Kdy� odpadl vnìjší tlak na udr�ení velké koalice – priorita
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v platnosti Youngova plánu –, koalice se zhroutila pøi první pøíle�itosti“.41 Ještì pøed
vypuknutím Velké hospodáøské krize stála Müllerova vláda pøed øadou záva�ných problémù,
jako splácení reparací, nárùst deficitu státního rozpoètu a vzrùstající sociální výdaje. Odlišná
stanoviska vládních stran bohu�el znemo�òovala jejich efektivní øešení. Ještì pøed „èerným
pátkem“ v roce 1929 èelila výmarská demokracie silné „krizi dùvìry“ ze strany veøejnosti,
která jí vyèítala, �e nedoká�e øešit hospodáøské, sociální a politické sporné otázky.42 Tento
závìr odpovídá tezi W. Conzeho43, podle nìj� byla krize stranického systému hlavním
dùvodem ztroskotání parlamentnì zakotvených vlád. Pøedevším sociální demokracie
odmítala na pøelomu let 1929–1930 kompromisy. Proto se v bøeznu 1930 koalice zhroutila
dva týdny po ratifikaci Yongova plánu. Podle teze K. D. Brachera44 mohly za ztroskotání
parlamentarismu staré mocenské elity. Pravice a èást politického støedu, podporována
prezidentem, armádou a mocnými prùmyslovými a agrárními lobbistickými svazy zbavila
sociální demokracii úèasti na vládì. Demokraticko-parlamentní stát mìl být modifikován
v jejich prospìch a na úkor dìlnické vrstvy. V ka�dém pøípadì pøestaly být ve sledovaném
období strany stále více ochotné ke kompromisùm. Smutným symbolem odcházející éry byl
i kancléø Müller, jen� byl v posledních mìsících svého vládnutí u� tì�ce nemocen. Zániku
výmarské republiky se nedo�il.

Vybrané problémy hospodáøské politiky vlády H. Müllera
do øíjna 1929

František Stellner – Radek Sobìhart

Abstrakt

V roce 1928 byla jmenována poslední koalièní demokratická vláda, která se mìla
vypoøádat s narùstajícími hospodáøskými problémy výmarské republiky. „Velká koalice“ se
nedokázala shodnout na øešení nejzáva�nìjších otázek: sociální politice, finanèní politice,
reparacích a Youngovì plánu. Ji� v období pøed øíjnem 1929 se projevila komplikovanost
politické sféry a roztøíštìnost názorù na hospodáøskou politiku státu. Studie se proto zamìøila
na problémy, které kabinet pova�oval v ekonomice za klíèové, dále na prolínání zájmù
politických stran, odborù, lobbistických skupin prùmyslu a zemìdìlství pøi ovlivòování
hospodáøské politiky a pøedevším na spor o pøístup k sociální otázce. Okrajovì se studie
zabývá té� slabinami výmarského parlamentarismu v souvislosti s hledáním východisek
z narùstajících ekonomických problémù a otázkou, zda bylo vytvoøení tzv. velké koalice
v roce 1928 vìtší chybou ne� její mnohem více kritizovaný krach o dva roky pozdìji.

Klíèová slova: Nìmecko; nìmecká hospodáøská politika; reparace; Youngùv plán, Velká
hospodáøská krize; nezamìstnanost
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Selected Problems of the Economic Politics during
the Government of H. Müller (until October 1929)

Abstract

In 1928 was appointed the last coalition democratic government which aim was to deal
with growing economic problems of the Weimar republic. The so called “Great coalition”
failed to come to agreement on solution of the most important questions: social policy,
fiscal policy, reparations and the Young plan. Yet before October 1929 the problems of the
political sphere and variety of opinions on German economic policy emerged. Therefore
the study focuses both on problems which the cabinet considered crucial in economic
sphere, on mingling of interests of political parties, trade unions, special interest groups in
industry or agriculture, on influence of economic policy and particularly on controversy
concerning the access to the social question. Marginally it deals as well as with weak points
of the Weimar republic parliamentarianism in connection with searching the outlets from
growing economic problems and with the question whether the creation of the so called
“Great coalition” in 1928 was bigger mistake than its much more criticized failure two
years later.

Key words: Germany; German Economic Policy; Reparations; the Young Plan; the Great
Depression; Unemployment
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