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Jean-Paul Sartre (1905-1980) byl osobnosti multidimenzionalni, vicevrstevnou,
provokativni, kontroverzni, ale nepiehlédnutelnou. Zaznamenané prameny o jeho
romanech, esejich, dramatech i filmech citaji desetitisice polozek. Letosni vyroci je vnéj-
$im impulsem k momentalnimu z4jmu o jeho nazory a k poradani konferenci, seminafi
a setkani inspirovanych pravé Sartrovym dilem.”

Jean-Paul Sartre ovlivnil zejména po druhé svétové valce antropologické filosofické
nazory, noveé beletristické 1 dramatické vyjadfovani i politické postoje v tehdej$im ostfe bi-
lateralnim svét&. Jeho vliv se projevil vyrazné i v Ceskoslovensku, dokonce v nékolika zfe-
teln¢ traktovanych vinach. Tento piispévek je zaméfen pravé na zmapovani klicovych
bodu ptijimani, interpretovani a ohlasu Sartrova dila u nas v dobovém kontextu az do Sar-
trovy smrti v roce 1980. Na této plose (i s omezenim soucasného piistupu k historickym
podkladiim) nemohu tudiz analyzovat celkovy vliv Jean-Paul Sartra na ceskou a sloven-
skou kulturu druhé poloviny dvacatého stoleti.

Kulturni prostiedi v Ceskoslovensku po roce 1945

V prvni etapé 1945-1948 oziva zajem o francouzskou kulturu, predevsim novou akti-
vitou profesora Véaclava Cerného. V PafiZi je t&sné po skonéeni valky zaloZena Association
France-Tchécoslovaquie se svym comité littéraire (Aragon, Mauriac, Eluard, Sartre).
Je zajimavé, Ze jiz v té dobg, podle Vaclava Cerného, je Sartre iidajné ,,persona ingrata“ ve
vybéru delegace pro Prahu. V #ijnu 1945 je v Praze zaloZena Spole&nost Ceskoslovensko —
Francie. [3]

Je méné znamou skute€nosti, ze Francouzi se hned po skonceni druhé svétové valky
snazili ozivit tradi¢ni politické a kulturni styky (ndvStéva generala Leclerka v Praze pfi osla-
vach 14. Cervence 1945, obsazeni prazskych zastupitelskych posti blizkymi spolupracovni-
ky de Gaulla). Jiz v té¢ dob¢ je ale zfejmy postupny odklon od predvalecné dominantni
orientace na francouzskou kulturu. Politicky vliv vychodnich armad je vnéjsim dvodem pro
zduraznovani ruského fenoménu, obdobné v mensi mife vliv anglo-americky v povale¢né
euforii. [21]

Uvedeni Sartrova dila do Ceskoslovenska bezprostfedné po skonéeni druhé svétové val-
ky, narazelo na n¢ktera zakladni omezeni. Prekladii bylo malo (viz téz piehled v zavéru toho-
to prispévku), existovaly povale¢né ptidély papiru, tiskarenskych kapacit a vydavatelské
priority ministerstva informaci nedovolovaly masovéjsi vydavani ani ¢eskych odbornych
publikaci (napt. filosofickych) a frankofonni generace navic zacala byt v minoritnim
postaveni.

1 Doc Ing. Prokop Toman, CSc., Katedra systémové analyzy Fakulty informatiky a statistiky Vysoké skoly ekono-
mické v Praze. toman vse.cz

2 Colloque de Cerisy ve Francii (2005) na téma ,,Sartre: Psani a angazovanost™ obsahuje na 30 velmi riznorodych re-
feratt se vztahem k Sartrovi (Camus, pravda, Francouzska komunisticka strana, korejska valka, degenerace, hudba
aj.).
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Uvedeni Jean-Paul Sartra v Ceskoslovensku — Prvni nad$ens vina 1945-1947
Sartre piichazi do Ceskoslovenska po druhé svétové valce v nékolika dimenzich:
 Preklady filosofickych pojednani, préz a dramat
* Inscenace divadelnich her

» Komentafe ¢eskych a slovenskych filosofil a spisovatelti k Sartrovu dilu (v casopisech
i v kniznich vydanich).

Jeho filosoficka dila jsou znama vétSinou jen odborné vetejnosti a jsou dostupna ve-
smés v originalech. Tim se také okruh vlivu na ¢eskou a slovenskou kulturu v té dobé znac-
né redukuje.

Vyjimkou je teti ¢islo rocniku 1947 ¢asopisu Listy (vyd. Melantrich), které bylo cele
vénovano existencialismu (Sartre, Heidegger, Jaspers, Marcel, Camus, Sestov, Wahl, Pa-
tocka, Navratil, Riegr). VySel v ném mj. pfeklad zékladni Sartrovy stati Existencialismus
je humanismem. [44] Jak vzpomina redaktor tohoto seSitu Jindfich Chalupecky: ,, Kdyz
Jjsem usporadal (...) soubor textii existencialistické filosofie, domnival jsem se, Ze délam
prdci uzitecnou. Vysledek byl necekany. Dozvédeél jsem se, Ze viibec toto cislo nemélo vyjit;
cesti vzdelanci se neméli pry o existencialismu dovédet. ** [24]

Filosofické nazory Jean-Paul Sartra jsou SirSi vefejnosti prezentovany nejdiive vyni-
kajicim literdrnim kritikem a romanistou Vaclavem Cernym, ktery v té dobé publikuje
(ve dvou vydanich) svlij Prvni sesit o existencialismu. V ném uvadi existencialismus v Sir-
$im zabéru, zaméfuje se na kofeny tohoto proudu filosofického mysleni a jeho rizné
reprezentanty. [4]

Vladimir Neff ve svém Filosofickém slovniku pro samouky® vénuje znaénou &ast hesla
.Fenomenologie a existencialismus* pravé vykladu Sartrova ateistického pojeti. Jiz v tom-
to heslu se objevuje hodnocent, které je ptizna¢né pro dobu i pro prejimani Sartrova vyluc-
ného (bud’ pozitivniho nebo negativniho) hodnoceni. Neff uvadi, ze ,,ve Francii byly
zdakladni myslenky Heideggerovy zpopularizovany literarni skolou, jejiz hlavou je spisova-
tel Jean-Paul Sartre, a dovedeny k diisledkiim namnoze absurdnim. Vizme predevsim Sar-
trovu polofilosofickou polemickou knizku Existencialismus jest humanismus, v niz jest
kladen diiraz zejména na prakticky mravni stranku existencialismu. (...) Heideggerovu za-
kladni vétu »podstata v jsoucnosti zaleZi v existenci« pozménil ve formuli »existence pred-
chazi podstaté«,, Dale Neff uzavira své hodnoceni: ,, Filosofie Jean-Paul Sartra, tohoto
viry zbaveného Kierkegaarda, neni pouze filosofit absurdity: horsi je, ze je to filosofie ab-
surdni. Hnus, uzkost, nadbytecnost a opusténost jsou, jak vime, zdakladni kategorie existen-
cialismu: jakpak se shoduji s thesi absolutni svobody? Jsem-li svoboden, nikdo nema prdvo
mi predpisovat, Ze se mam na svét a sam na sebe divat sub specie hnusu a sklicenosti. “ Do-
mnivam se, Ze vyjimecna §ife a hloubka hesla (vice nez 15 stranek) v Neffové jinak vybor-
ném slovniku pftispiva k vykladim, které byly vysloveny u nas po valce pod vlivem
optimistictéjsi optiky, kdy Cesky Ctenar se z velké ¢asti musel spoléhat na nékolik malo
Sartrovych piekladi a nemél moznost se podrobnéji seznamit s dalSimi projevy
existencialismu a s tehdej$im kulturnim prostiedim v zapadni Evropé. [23]

Sartre-prozaik: V 1étech 1946 a 1947 vychazeji u nés prvni dva dily romanové trilogie
Cesty k svobode (ELK). [42] [43] I zde miZeme vydani komentovat obdobné: pro ¢eského
Ctenafe se jednalo o vyjimecnou ukazku tvorby nového proudu, ktery navic byl spojen s filo-

3 Jednalo se o vitéznou knihu z velké literarni soutéze Vydavatelstvi Druzstevni prace v roce 1947. Kniha byla
po roce 1948 na indexu.
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sofii, ktera v t¢ dobé rezonovala s Zivotnim pocitem jen malého okruhu ¢tenafi. Pro srovnani
literarniho vyjadteni existencialismu byl k dispozici pteklad Camusova Cizince [1] (5000 vy-
tiskll) a Casopisecky Mytus o Sisyfovi.

Vzapéti se na nékolika scénach soucasné predstavuje Sartre-dramatik:

Prvni archivné dolozZenou inscenaci po druhé svétové valce je hra Pocestnd holka ve
Stfedoceském divadle Mlada Boleslav (rezie: E. M. Bergerot) v roce 1947. V témze roce
nastudovalo Komorni divadlo v Praze hned dvé Sartrovy jednoaktové hry Za zavienymi
dvermi a Pocestnd holka." (Pfeklad A. J. Liehm, rezie B. Stejskal) A ve stejném roce jsou
tytéz hry uvedeny v Zemském narodnim divadle v Brn¢ (rezie VL. Jirousek) a v Méstském
divadle bratii Capkii v Teplicich-Senové (rez. V. B. Kilian)

Miéeni 1948-1954

Komorni divadlo po uspéchu prvni inscenace pfipravovalo Sartrovu hru Mrtvi bez po-
hi‘bu (rezie Ota Ornest). Po unoru 1948 byla hra uprostied zkousek stazena z dramaturgic-
kého planu. Obdobn¢ dopadly ve Studiu Narodniho divadla Mouchy (rezie Jindtich Honzl).

Tteti dil Cest svobody vysel ve Francii az v roce 1949 a o jeho ptekladu do Cestiny
se jiz neuvazovalo. (Tento dil dosud u nas nevysel.)

V duchu naSich narodnich tradic je Sartre v této dob¢ interpretovan bez moZnosti kon-
frontace s dilem. Jednim z téchto piipadi je kniha mad’arského marxistického estetika Gy-
orgy Lukécse Existencialismus ¢i marxismus? vydand v roce 1949, kdy u nas byl ze
Sartrovych filosofickych dél dostupny pouze diivéjsi Casopisecky pieklad eseje Existenci-
alismus je humanismem a roman Cesty svobody. A nebylo tedy k dispozici kritizované kli-
cové dilo Byt a nicota. [20]

Obdobi 1948 az 1954 je tak vyplnéno v Ceskoslovensku viceméné mléenim o Sartrovi
i ml¢enim Sartra. Jean-Paul Sartre 1 jeho vykladaci jsou u nas ,,mimo hru®,

Rokem 1952 se datuje Sartrtiv ptiklon ke komunismu. Sdm Sartre se oznacuje za ,,druha
kracejiciho stejnou cestou’ (,,un compagnon de route ) v dob& sympatizovani s FKS. [2]

Obdobi 1954-1969

Analyzujeme-li dnes Sartrovy politické cesty, vyroky a dila, je zajimavé, Ze tehdy bylo
v ohnisku jeho osobitého z4jmu jen nékolik zemi socialistického tdbora: Sovétsky svaz
jako velmoc, Ceskoslovensko jako nejvyspélejsi zemé tohoto tabora, Polsko se silnym filo-
sofickym a postupné relativné liberalnim myslenim a Kuba jako rozvojova experimentalni
aneevropska republika. [2] [45] Nepocitdme-li Sartriiv obdiv k tehdejsi nezataditelné a vy-
luéné Cing.

V roce 1954 Sartre navstivil Prahu symbolicky jako ,,mezipfistani* pfi ndvratu do
Patize z moskevské konference obrancti miru. O jeho navstévé mame nepiima svédectvi
Viéclava Cerného. Sartre byl obklopen ministerskymi ufedniky a k zadnému dialogu s filo-
sofickymi nebo spisovatelskymi partnery nemohlo dojit. (Ironii osudu byl Vaclav Cerny
v t& dobé ve vézeni a sam aktivity Sartra a dalsich levicovych intelektualid komentuje jako
»posetilou intelektualstinu svétovych kapacit™. [3])

4 Slo o prvni preklady nazvi, v pozdgjsich inscenacich byly jiz uvedeny znamé&jsi tituly: S vyloucenim verejnosti
a Pocestna dévka.
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Pro &eskou kulturu je diilezité, Ze hned po skonéeni valky nasel Sartre v Cechach inte-
lektuala Sirokého rozhledu, ktery piekladal jeho dramata a soucasné dokazal uvést
Jean-Paul Sartra do ¢eské kultury jako dulezitou kulturni osobnost. Byl jim ptekladatel
aredaktor Literarnich novin Antonin J. Lichm. (Napf. pielozil osm z deseti knizné publiko-
vanych dramat.) K autenti¢nosti tohoto fenoménu zde piispélo 1 osobni pratelstvi
A.J. Liechma s Jean-Paul Sartrem. Tim byla u nés soustavné ptipravovana puda pii pfijima-
ni literarnich a dramatickych dél a filosofickych nazora J.-P. Sartra. [18]

Po obdobi absence Sartrova dila v Cechach je novym seznamenim s jeho politikou
i poetikou inscenace hry Hold pravda v D 34°. Zaméfeni hry se hodilo do tehdejsiho reper-
toaru. ,,J. P. Sartre tu totiz vyslovil formou ostre utocné satiry »holou pravdu« o tom, jak
se dela protikomunisticka propaganda. “ [25]

Uvedeni Sartrova dramatu Spinavé ruce v roce 1948 je ve Francii v dobovém kontextu
jednoznacné interpretovano jako upadek komunistického hnuti. Proto Sartre na dalsi 1éta
zakazuje uvadéni této hry.

Zjednodusujicim meznikem byva uvadén rok 1956, zac¢atek chrusc¢evovské destalini-
zace a jistého uvolnéni 1 v kulturni sféte. V této etapé Jean-Paul Sartre je prezentovan jako
»bezpartijni marxista™ (E. Fischer) nebo ,,angazovany intelektual® (v dob¢ valky v Alzir-
sku), ktery zaroven oznacuje Chrusceviv referat jako ,,nejvétsi chybu sovétského rezimu™.

Po povstani v Budapesti na podzim 1956 se Sartre rozchazi s komunistickym hnutim,
ale nikoliv se v§emi komunisty. Na Budapest’ okamzité reaguje v Les Temps modernes ob-
sédhlym rozborem ,, Le fantome de Staline . [35]

Sartre sam deklaruje, Ze bude pokracovat v dialogu s nékterymi filosofy ze socialistic-
kych zemi. Pocatkem Sedesatych let objizdi svétové kongresy za mir a odzbrojeni, diskutu-
je s politiky, spisovateli a vefejnosti v socialistickych zemich.

U nas se objevuji dalsi inscenace Sartrovych dramat: Kean v Komornim divadle
v roce 1958 a Veézni z Altony ve Vychodoceském divadle v Pardubicich v roce 1960.

Moznost publikovani novych myslenkovych sméri, vynikajicich dél, ktera vznikla
predevsim v zapadni Evropé po druhé svétové valce, to vSe souvisi i s problémem ceské
a slovenské inteligence v Sedesatych létech, s kulturnim ovzdusim, s vydavatelskou politi-
kou, s novymi kontakty se ,,zbytkem svéta“, s riznorodym zabérem tehdejsich kulturné-po-
litickych casopist (napf. Literdrni noviny, Svétova literatura, Kultarny zivot, Slovenské
pohiady, Plamen, Orientace).

V Cechach je opét Sartre piipominan v dobové kvalifikované popularni encyklopedii
Soucasna zapadni filosofie (1958, ed. L. Tondl) v kapitole o existencialni filosofii. ,, Nent
bez zajimavosti, ze v jedné z poslednich praci, vénované Zidovské otdazce (Réflexions sur la
question juive, 1946, pozn. P. T.), snazi se pouzivat marxistické metodologie a marxistické-
ho uceni o spolecnosti pri vykladu antisemitismu. Dokazuje tu, Ze tridni spolecnost je zdro-
Jjem vsech Skodlivych predsudkii a zZe tyto predsudky budou odstranény jen vybudovanim
beztiidni spolecnosti, ktera vytvori lepsiho clovéka, nez je clovek Zijici v dnesni spolecnosti
kapitalistické. (...) Protoze vSak dosud neprovedl zasadni kritiku svych vlastnich filosofic-
dile ,,Byti a nicota“, musime chdpat toto dilo jako platné vychodisko pro vyklad jeho
filosofie, trebaze je v rozporu se Sartrovym priklonem k idejim marxistické filosofie. “ [39]

5 Premiéra 8. 12. 1955, rezie Frantisek Stépanek.
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V obsahlé monografii Jitiny Popelové Etika (1962) je kapitola vénovana iracionalis-
tické etice existencialismu. Je zde hodnocen také J.-P. Sartre: ,, Sartrovo pojeti svobodné
volby a osobnosti jako neustalého sebeprojektu, jeho »odsouzeni k svobodé«, je opakem
svobody. (...) Sartre, predstavitel levice, nedovede proti tomu filosoficky — lidsky casto ano
— postavit historickou nutnost volby pro komunismus. Lpi na svobodé neustalych, diskonti-
nuitnich volnich aktii. (...) Muj rozbor ma jen ten ucel, ozrejmit tém, kteri pravem maji
mnoho sympatii pro Sartrovu politickou aktivitu, Ze ackoliv Sartre stoji s nami v protikolo-
nialni fronte, teoreticky se nejen nepriblizil, ale spise jesté vzdalil od marxismu a v nejdi-

vvvvvv

Soubézné musime piipomenout, Ze autorka si byla védoma oficidlnich dynamickych
posund tehdej$i nazort na vyklad modernich filosofickych sméri, jak sama zduraznila
v ptedmluvé: ,,(...) podotykam, ze kniha byla hotova koncem roku 1960 a dana do tisku
30. VI. 1961, takze k aktudlnim udalostem po tomto terminu mohlo byt prihlizeno jen v ome-
zené mire v korekturach . [30]

Na moskevském kongresu pro uplné odzbrojeni a mir v ¢ervenci 1962 hovoti se zapa-
lem o demilitarizaci kultury. ,, (...) dialekticka jednota ndrodni kultury se doZaduje svétové
kultury a snazi se ji vyvolat. (...) Domnivam se, ze mezindarodni kongres je bez ohledu na
svou formu tim, co miize nejspise pomoci obnovit kulturni jednotu, kterou jsme ztratili,
a to tak, Ze se vSichni kulturni pracovnici sjednoti proti valce. ** Zaroven analyzuje vyznam
Franze Kafky pro pochopeni tzv. odcizeni ¢lovéka.[32] Tim Sartre ¢asteéné prispél k uspo-
radani prelomové ,,Liblické konference” o Katkove dile v roce 1963 s ptispévky mj.
E. Goldstiickera, 1. Svitaka, O. F. Bablera, E. Fischera, R. Garaudyho. Né&ktefi referujici
se ve svych vystoupenich ptimo dovolavali Sartrova moskevského projevu a jeho kafkov-
skych pasazi. [11] Eduard Goldstiicker, spiritus agens Liblické konference, to potvrdil ve
svém Clanku Jak je to s Franzem Kafkou ? ,, Zdd se, ze od Nového roku [1963] napadné ze-
silil zajem Literarnich novin o Franze Kafku (...) Vim totiz — nabizi se to samo — ze nahly
zdjem o Kafku nevyplynul ani tak z této vnitini potreby vyporadat se s nim jako z cetby
Sartrova projevu na lonském moskevském mirovém kongresu. " [13]

Diky dlouhym vyrobnim lhitdm publikaci u nds v Sedesatych letech (knihy i m&sicni-
ky [Plamen] nebo dvoumésic¢niky [Svétova literatura]) dochazelo k historickym parado-
xtm. Zatimco kritika vitala Sartrovy inscenace jako humanistické vyjadieni problému
soudobé spolecnosti, v knihach se objevil setrva¢nikovy ndzor o beznad¢ji v jeho dilech.
Prikladem je zpracovani hesla Jean-Paul Sartre v ,,Malé moderni encyklopedii* Francouz-
ska literatura (1964, Ed. J.O.Fischer):

., S existencialistickou koncepci (a obecnéji s celym pocitem nesmyslnosti svéta) souvi-
s i tendence zobrazovat zvlaste psychicke stavy lidi néjak vysinutych a v neposledni radé
téz z freudistické psychoanalyzy prevzaté téma sexuality, osudové oviddajici clovéka
a predstavujici jakysi opérny bod uprostred absurdniho svéta. (...) Metoda Sartrova liceni
— s neustalym duSezpytnym analyzovanim mnozstvi detailii banalniho Zivota zvolenych po-
stav a kompozicné slozitou mozaikou desitek spolu nespjatych déjii odehravajicich se na
mnoha mistech soucasné — chce navodit dojem objektivnosti, ve skutecnosti vsak zamérné
usporadava material tak, aby mohla byt uplatnéna zasada existencialistické filosofie: byt
a nevédet, proc¢ a kde.* [9]

V Ceské literatuie se v roce 1963 objevuje jedno ze zasadnich filosofickych dél — Dia-
lektika konkrétniho Karla Kosika. Kosik zde poprvé, byt okrajové vetejné polemizuje
se Sartrem. Podle Kosika Sartre zaklada opravnénost existencialismu jako nezbytného
doplitku materialistické filosofie. [15]
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V roce 1963 uvadi Narodni divadlo na scéné Tylova divadla Sartrovu hru Veéziové
z Altony®. V Praze se pii této ptileZitosti Sartre setkal se studenty na Filosofické fakult UK,
se svymi obdivovateli v Méstské knihovné, se spisovateli na zamku Dobfis$ (spravovaném
tehdy Svazem spisovatelli pro klidné tviiréi prostiedi spisovatelti riznych trovni). V disku-
si s Ceskymi a slovenskymi literaty a filosofy je tématem velky roman dvacatého stoleti,
ktery podle Sartra nemiize byt napsan jinde nez v socialistické zemi a to ,,bude roman, ktery
zaujme*. [18] Zlatym hiebem tehdejsiho Sartrova pobytu v Praze ale byla diskuse ve Filo-
sofickém ustavu CSAV, kterou adekvatné okomentoval profesor Jan Patocka.

.,V diskusi (...) Sartre precizoval, Ze nemini podcernovat nezbytnost vseobecné teorie
Jjsoucna, kterd viak nemiize byt vypracovana abstraktni metodou, nybrz musit vychdzet od
cloveka v jeho vztahu k svétu. Zduraznil, Ze nebézi v jeho pojeti o dialektiku vedomi, nybrz
o dialektiku praxis (...)" (Podtrhl J. P.) [26]

Sartrovi je v roce 1964 udélena Nobelova cena, kterou viak odmita.” Ve vysvétlujicim
dopisu Vyboru pro udélovani Nobelovych cen Svédské akademie véd — kromé diivodii po-
litickych — uvadi, ze ,,spisovatel musi odmitnout nechat se transformovat v instituci.” Dale
polemizuje s tim, Ze Nobelova cena za literaturu je vyhrazena pouze spisovateliim ze Zapa-
du a rebelim z Vychodu. [2]

V roce 1964 vychazi pieklad Esejii o francouzské literature Claude Roy, kde je starsi
samostatny analyticky portrét J.-P. Sartra. Cesky ¢tendf je opét informovan o dile, které je
dostupné jen ve zlomcich. ,, Sartrovo postaveni se po mém soudu opira predevsim o pozo-
ruhodny dar, jemu zcela vlastni, totiz dramaticky usporadat meditace, které jsou zvnéjsku
Ziveny nasi historii a které se nas vnitiné tykaji. ,, Hnus“, ,, Imaginarno “, , Imaginace*,
., Nacrt teorie emoct“, ,, Byti a nicota ** tvori souvislé prvky velkého ideologického divadla,
v némz je kazdy z nds hercem na pozadi mobilizaci, trosek, sedlé krve a nepohibenych tél.
Satyrova myslenka je velmi prirozené artikulovana v konfliktech a uzlech, ve skocich
a zvratech. Neobjevuje, bije, kazdy z jeho uderi je udernym dramatickym zlomem. (...)
Analyza nepoctivosti tvori nejbohatsi faktor Sartrovy filosofie, jeho nejplodnéjsi prinos.
Pravé tato analyza ho dostatecné vyzbrojila k pozorovani a studiu moderniho hrdiny, toho-
to zdeptaného Cloveka, do jehoz psychoanalyzy se pousti. (...)“ [31]

V roce 1965 je v Cechach prelozena marxisticko-zapadni kultovni kniha Rogera Ga-
raudyho® Perspektivy clovéka. Ve tiech hlavnich kapitolach analyzuje existencialismus,
katolicismus a marxismus. Rozebira Sartrovy romany a divadelni hry jako svédectvi doby.
Uvadi, ze Sartre v Byti a nicoté se snazi prekonat prostfednictvim fenomenologie alternati-
vu materialismu a idealismu a vytyka Sartrovi, zZe se dava svést z pravé cesty Husserlem,
Heideggerem a Kierkegaardem. Zavérem této kapitoly vyvraci nemoznost zaclenéni
existencialismu do marxismu zakladnimi tezemi Sartrovy ontologie

1. Pojeti nicoty. Podle Sartra je ¢loveék bytost, kterou nicota vchazi do svéta, coz
je s marxismem v zakladnim rozporu.

6  Premiéra 22. 11. 1963, rezie J. Strejéek

7  Jedna se o prvni odmitnuti Nobelovy ceny laureatem na zakladé jeho vlastniho svobodného rozhodnuti. Ostatni
(Kuhn, Némecko, chemie, 1938; Domagk, Némecko, lékaistvi 1939; Pasternak, SSSR, literatura, 1958) byli k od-
mitnuti Nobelovych cen vyzvani riiznymi formami ,,doporugeni®. Sartre jiz v roce 1945 odmitl Rad Cestné legie,
o Ctyfi roky pozdgji kandidaturu do Francouzské akademie.

8  Roger Garaudy (1913) piivodné protestant, od roku 1945 ¢len UV FKS a pozdgji &len politbyra (do r. 1968, vylou-
¢en pro nesouhlas s 21. 8. 1968), poslanec Narodniho shromazdéni (do r. 1958), senator (1958—62), po roce 1968
katolik, nakonec muslim.
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2.  Pojeti svobody. Chceme-li skloubit svobodu clovéka s dialektikou dé&jin,
nemuzeme se drzet kartezianského pojeti, podle néhoz je svoboda pouhym ptiznanim ,,au-
tonomie volby* a nikoliv skute¢nou moci dosdhnout stanoveného cile.

Garaudy zaroven pfiznava, ze ,,dialog o téchto otazkach probiha®.

Metodologickou zajimavosti je bezprostfedni zafazeni Sartrovy tiistrankové
odpoveédi.

., (...) Ateisticky existencialismus se udrzuje, protoze marxismus neexistuje, lépe rece-
no, toto uceni, které mélo byti kulturou, je jen voluntaristickym idealismem, tj. nékolika na-
silné udrzovanymi tvrzenimi o ideji hmoty a ideji dialektiky. Pochopte mé: marxismus neni
treba revidovat. (...) Marxismus je treba délat. (...) jsem presvédcen, Ze jen konkrétni zkou-
mani umozni filosofii, ktera produkuje vSechny nase myslenky, aby se obohatila a dialektic-
ky ukdzala své skutecné problémy. Kromé toho se mi zda, Ze jsme v této oblasti ziskali
naskok: zabyvame se lidmi, a ja mam obavy, zda vy jste na né trochu nezapomnéli. **

Dulezitgjsi je ale priloha ¢eského vydani Otazky Jean-Paul Sartrovi, kde Garaudy na
vice nez Ctyficeti strankach analyzuje a kritizuje tehdy posledni Sartrovo filosofické dilo
Kritika dialektického rozumu (u nas vydano v nasledujicim roce). Cesky ¢tenaf zde mohl
nahlédnout do dilny zapadoevropskych diskusi, jak po strance vécné, tak po strance meto-
dologické. Obsahove svéd¢i zavery o tehdejSim zplsobu mysleni.

Garaudy hodnoti Kritiku dialektického rozumu: ,, Idealistické pojeti hmoty vedlo k po-
preni dialektiky prirody. Negace dialektiky prirody znemoznila zdiivodnéni historického
materialismu. Zneuznani objektivnich historickych zakonit nedovolilo pochopit uilohu del-
nické tridy a otevrit perspektivy do budoucna. (...) To je nepochybné nejhlubsi smysl této
knihy, kterd se vydava za doplnéni marxismu, avsak vyjadiuje naprosty rozchod s nim.*
[12]

Sartrovo stézejni dilo Critique de la raison dialectique (Kritika dialektického rozumu)
vychazi u nas v roce 1966 pod piivodnim nazvem urc¢enym pro polsky casopis Tworczos¢
v roce 1957 — Marxismus a existencialismus. [50]

Ve stejném roce vychazi v ¢esting bestseller Simone de Beauvoirové Druhé pohlavi
(Vybor). V tomto kontextu je nutné piipomenout dnes polozapomenuty doslov Jana Patoc-
ky vystizn¢ nazvany Francouzsky existencialismus a Simone Beauvoirovd. Patockav text
je vlastné jednou z mala fundovanych a dostupnych praci o existencialismu v Sedesatych
létech u nas, kdy tento filosoficky smér dostaval jiné dimenze, korigované prave studenou
doby jeho studii, kdy R. Aron upozornil svého spoluzaka Sartra na nové myslenkové sméry
v Némecku: Husserlovu fenomenologii a Heideggerovu existencialni ontologii. ,, To byly
rozhodujici kroky; na pudu francouzskou, na pudu podstatné karteziansky reflektujiciho
mysleni, byly zaneseny problémy kvasici v Nemecku, aby zde zplodily vysledky zaroven ty-
picky francouzské a na francouzské literarni pudeé neslychané, ba primo skandalizujici.
(...) Nahla slava a vzestup existencialni filosofie byly totiz z velké casti vyvolany nutnosti
vyrovnavat se s komunismem. Cst francouzského (a viibec evropského) publika, jez viha-
la pred komunismem, a prece sympatizovala se socialismem, dostala totiz v existencialis-
tickych spisech své viastni filosofické krédo, od marxismu odlisné, nicméné vsSak ostre
oponujici platnym spolecenskym pomerim.” [27]
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V mezidobi 1962 az 1967 vysly v ¢eskych piekladech tii knihy (souhrnné deseti) Sart-
rovych dramat, dv¢ knihy prozy a jeden filosoficky spis v celkovém nakladu 57 800 exem-
plaft. (Pro srovnani: dva romany, povidky a jedna studie Simone de Beauvoirové vysly
u nas ve stejné dobe¢ v celkovém nakladu pres 130 000 vytisku.)

K &eskému piekladu Spinavych rukou napsal Sartre v roce 1965 specialni predmluvu.
V kratkém textu rekapituluje ,,omyl obecenstva z roku 1948, kdy hra byla ve Francii
povazovana za protikomunistickou, pise o italské nové premiéfe po 16 letech a o tehdejsi
nutnosti diskutovat o nadhozenych problémech (ptatelstvi, discipliny a zrady) v duchu pta-
telstvi viiéi komunistické strang. Ctendie a divaky v tehdej$im socialistickém Ceskosloven-
sku vyzval: ,,VSechny vés ted’ ¢inim soudci* tohoto svého dramatu. [51]

K nékterym vydanim Sartra a de Beauvoirové jsou zajimavé ¢eské doslovy (Kundera,
Patocka, Svitak, Felix), které jsou vesmés nad¢asovejsi nez napi. propagandisticka pied-
mluva André Wurmsera k P&ti hrdm [46] nebo tendencni vyklad socialistické kultury od
Ernsta Fischera v piepisu besedy uvedené v ¢asopisu Plamen. [32] [33]

Vydani tii Sartrovych her v roce 1967 bylo podnétem pro Milana Kunderu k zamysle-
ni nad poetikou sartrovské hry: ,,Jiz na pocatku své drahy divadelniho autora oznacil Sar-
tre typ své hry terminem divadlo situace. Prius v takovém typu hry je vyraznd konfliktni
situace, zajimava a silnd, obtiznd az k neresitelnosti. Do této situace vstupuje c¢lovek, aby ji
resil, aby z ni nasel vychodisko. Tim, Ze clovek voli (presnéji Feceno: vynaléza) vychodisko,
voli pak, vynaléza i sam sebe. “ [16]

V témze roce se kona prelomovy ctvrty sjezd Svazu ¢eskoslovenskych spisovateltl.
Do hlavniho referatu je mj. zafazena pasaz inspirovana Sartrem:

., Kontinuita ceskoslovenské literatury byla od r. 1949 narusena, navzdory demokra-
tickym tradicim a bohaté zkuSenosti socialistické literatury byl zuzen a omezen tviiréi pro-
ces, redukovan na funkce propagandistické, na nepripustné ztotoznéni ideologie a kultury
v hrubém utilitarnim smyslu, s tragickymi nasledky pro tvorbu, pro dila, pro osobnosti. Pro
spisovatele, kteri tu dobu prozili, je mravnim zavazkem nikdy nepripustit, aby se tragické
omyly, osudné pro spolecnost i pro literaturu, mohly v jakékoli mire opakovat. I kdyz byla
Fecena v jinych souvislostech, neskodi pripomenout si Sartrova slova: »Spisovatel se ve své
dobé ocita v konkrétni situaci; kazdé slovo ma ohlas. Téz kazdé miceni. Povazuji Flauberta
a Goncourta odpovédnymi za prondsledovani, k nimz doslo po Komuné, nebot’ nenapsali
ani Fadek, aby mu zabranili. Reknete, Ze to nebylo jejich véci. Bylo Dreyfusovo odsouzeni
Zolovou veéci? (...) Kazdy z téchto autoru se v urcitych zivotnich okolnostech zamyslel,
za co je jako spisovatel zodpovedny.« (...)" [41]

Srovnejme tento program s jeho kritikou o pét let pozdéji. Viz [36]

Po sjezdu spisovatelll vySel v fijnu 1967 v Sunday Times tzv. Manifest ¢eskych spiso-
vatell. Byla to vyzva o podporu v boji za svobodu mysleni a projevu adresovana piednim
zapadnim intelektualim. Giinter Grass reagoval na tento ,,manifest” otevienym dopisem
tehdejsimu prezidentu Novotnému. Jean-Paul Sartre se vyjadiil ,,jen velmi vyhybaveé®.
Ukazalo se, ze jde o podvrh historika Ivana Pfaffa. Pavel Kohout prohlasil manifest za
padélek. [14]

V roce 1967 vychazeji v Literarnich novinach na pokra¢ovani Sartrovy Uvahy o Zidov-
ské otazce. Jejich aktualnost je vzapéti prehlusena domécimi aktualitami vyssiho fadu. [53]
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Rok 1968 je dalsim meznikem pro Sartrovo chégéni socialismu s lidskou tvafi. V dub-
nu 1968 dava ve svém Casopisu Les Temps modernes” prostor mezinarodni publicité mysle-
nek Prazského jara (Kundera, Liehm, lannakakis). Po srpnu 1968 se definitivné distancuje
od komunistickych politickych proudl ve Francii a ve svéte.

Reakei na prvotni Sartrovy myslenky o psychologii je jeden z nosnych referati na
XIV. Mezinarodnim kongresu pro filosofii (Viden, zafi 1968) Jana Patocky Kritika psy-
chologického objektivismu a problém fenomenologické psychologie u Sartra a Mer-
leau-Pontyho. ,, Psychologie, 7ika Sartre ve svém Nastinu teorie emoci (1939), je
disciplina, ktera chce postupovat pozitivné, tj. cisté empiricky. Chce se pohybovat na pudeé
fakti. Fakty jsou vnéjsi jak viici sobé navzajem, tak pro pozorovatele. Zalozit psychologii
na faktech znamenda pro psychology tohoto razeni pozvednout psychologii na objektivni
védu. Ve skutecnosti vSak holé fakty vitbec neumozinuji vymezit oblast psychologie. Od ¢is-
tych faktii nelze nikdy dospét k bytnosti, nybrz nanejvys k empirickym schématim a zdko-
num majicim hypotetickou relevanci.  [28]

Poslednimi premiérami Sartrovych dramat pfed normalizaci jsou v listopadu 1968
Mouchy (Komorni divadlo), Spinavé ruce (Divadlo E. F. Buriana) a v lednu 1969 Mouchy
(Divadlo Vitézného unora Hradec Kralové) a Spinave ruce (JAMU Brno).

Vroce 1969 vychazi podstatny extrakt eseje Existencialismus je humanismus jako vy-
brany filosoficky text v publikaci Jindficha Zeleného Uvod do filosofie. (V sousedstvi
vynatkl a ukazek z Platona, Aristotela, Descarta, Marxe, Lenina a Carnapa.) [40]

Soubézné je publikovan sbornik Filosofie, metodologie, véda s dobové charakteristic-
kym hodnocenim: ,, Marxisticka filosofie se podle slov J.-P. Sartra stala »neprekrocitel-
nym meznikem nasi doby«. (...) Bez vlivu Marxe si dnes nemiizeme predstavit
nejvyznamnéjsi osobnosti existencialismu — Sartra a Heideggera, vyznamnou neoanalytic-
kou skolu v USA: Fromm, Horneyovd, Marcuse, sociologicky systéem Maxe Webera,
Dahrendorfa, Millse a mnohé jiné.

Dale autofi sborniku hodnoti ¢eské Sartrovo vydani Marxismus a existencialismus
(1966):

,, Tento zvlastni stav, ktery nazyva Sartre osobnim projektem, se 1. neda pojmové urcit,
ale je 2. pristupny pochopeni na zakladé praxe. Praktické pochopeni nebo porozuméni, na
néz je v existencialistické filosofii redukovana veskerda cinnost clovéka, véetne uzivani jazy-
ka a teoreticke cinnosti jako specifické formy lidské aktivity, vsak nedokaze vysvétlit tu spe-
cificnost lidské teoretické cinnosti ve véde, umoznujici pravé nejen popis (jak se snazi tvrdit
napr. Sartre), nybrz predikci a vysvétleni jevii. (...) V tom spociva i dilema existencialistic-
ké filosofie: jestlize pochopeni neni vyjadritelné v pojmech, jestlize jde o praktické pocho-
peni, pak nemiize byt formulovano teoreticky a filosofie se redukuje na zivotni filosofii,
moudrost stari apod. 5]

Symbolickym zavérem této etapy prezentace Sartrovych myslenek u nas je komplexni
esej Jana PatoCky Co je existence (1969). Patocka v ni chronologicky analyzuje existencia-
lismus: Jaspers, Heidegger, Sartre. Podle Patocky Sartrovym ptinosem je ,,Ze vice nez kte-
rykoli jiny myslitel existence zdiiraznil tu jeji stranku, kterou je télesnost. (...) Sartre vratil
zaroven existencialismus sfére umélecké, sfére literatury, ucinil sviij existencialisticky kon-
cept dilnou existencidlnich myti, ztélesnénych v divadelnich hrach a romanech, které uci-
nily filosofickou tematiku pristupnou a aktualni Sirokému obecenstvu. Byl to zdroven
koncept ateisticky a nihilisticky.* [29]

9 Casopis Les Temps modernes vychézi od fijna 1945 u Gallimarda (v prib&hu let i u jinych vydavateli). Brzy ziskal
mezinarodni renomé. Slouzil jako hlavni tribuna pro Sartrovy myslenky.
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Je paradoxni, Ze pravé vykladaci, komentatofi i kritici Sartrova dila byli u nas v té dob¢
ti vyznamni spisovatelé, filosofové, publicisté, ktefi vesmes po roce 1969 skoncili v disentu
nebo v emigraci. Patocka, Kosik, Lichm, Kundera, Svitak, BartoSek, Machonin a dalsi.

Opét mlceni o Sartrovi a ,,zpétné vazby* po roce 1968

Sartre je po ostré kritice 21. srpna 1968 postupné v Cechach opét nezidoucim auto-
rem. Nékteré texty a interpretace jesté doznivaji (viz predchozi kapitola).

V roce 1970 piSe Sartre pro francouzské vydani knihy A. J. Liechma Generace ttice-
tistrankovou piredmluvu. [19] Ti, ktefi patfili k diskutérim se Sartrem pied rokem 1968
(napft. v Praze nebo na Dobfisi), byli zpovidani A. J. Lichmem a tyto rozhovory se staly ma-
teridlem pro brilantni analyzu Jean-Paul Sartra tehdejSich ceskoslovenskych pomért bez
nezbytného historického odstupu. Domnivam se, Ze Sartrova stat’ patii k nejlepSimu zhod-
noceni Sedesatych let v Ceskoslovensku, které bylo vidéno ,,zvenku* a navic filosofem,
ktery témér patnact let mél moznost aktivné sledovat promény ceské kultury.

Claude Lévi-Strauss ve svém kultovnim spisu Mysleni prirodnich narodii, ktery se pr-
voplanové zabyva zdkladnimi etnografickymi otdzkami, uzavtel vyklad relativné samo-
statnou kapitolou Historie a dialektika (1961), ktera je explicitni kritikou Sartrova piistupu
v Critique de la raison dialectique (1960). Claude Lévi-Strauss polemizuje s vymezenimi
pojmu dialektického, anekdotického a geometrického mysleni. ,, (...) v jaké mire miize byt
urcité mysleni, které je vedomé a zamérne anekdotické i geometrické, oznaceno také jako
mysleni dialektické? Primitivni myslent je celostni; chce jit v tomto sméru mnohem ddal, nez
kam dospiva podle Sartra dialekticky rozum. (...) Kdyz cteme Kritiku, tézko se ubranime
pocitu, ze autor kolisa mezi dvojim pojetim dialektického rozumu. Hned stavi analyticky
rozum a dialekticky rozum navzdjem proti sobé jako omyl a pravdu, ne-li dokonce jako
dabla a panaboha. (...) Sartre neni zajisté mezi soucasnymi filosofy jediny, kdo zvysuje
hodnotu historie na ukor ostatnich véd o ¢lovéku a tvori si o ni predstavu témer mystickou.
Etnolog historii respektuje, ale neprisuzuje ji Zadny privilegovany vyznam. Chape ji jako
badani, které se s jeho vlastnim badanim dopliuje: jedno rozevira vejir lidskych
spolecnosti v ¢ase, druhé v prostoru.*“ [17]

V roce 1972 se v Praze konal ustavujici sjezd Svazu ceskych spisovatelii. Sjezdova
zprava predsednictva pfipravného vyboru, pfednesend Janem Kozakem opét uvalila klatbu
na Sartra a ostatni francouzské revizionistické spisovatele v SirSich dobovych
souvislostech:

» (-..) V ovzdusi nastupu nové revizionistické viny, v obdobi priprav otvirani dveri li-
beralisticko-revizionistickému proudu sehral velmi negativni ulohu casopis Plamen. Po-
skytoval filosofii, kritice i literarnim dilim piidu pro Sireni nazoru usilujicich o likvidaci
tridniho pristupu. Za ucasti zapadnich burzoaznich filosofii organizoval mezindrodni kon-
ference a sympozia, na nichz bylo propagovano falesné pojeti mirového souZiti, pacifis-
mus, nova vudci uloha inteligence ve spolecnosti. VSe ve jménu tviircitho rozvoje
marxismu.(...) Plamen oteviral cestu ideologické diverzi, plnil ve své podstate ulohu prvni-
ho Hyde Parku v oblasti filosofie, kritiky a samotné literarni tvorby. (...) Jiz v roce 1967 vy-
Slo pouze 125 prekladu ze socialistické knizni produkce, zatimco z produkce
kapitalistickych stati 253 tituly. (...) V oblasti teoretické literatury se prekladova produkce
autorii ze socialistickych zemi prakticky viibec prestavala vydavat. Namisto nich zaplavo-
vala knizni trh vyslovené upadkova burzoazni literatura a spolu s ni dila revize marxis-
mu-leninismu — Beauvoirové, Garaudyho, Gida, Sartra; bohaté prekladana beletristicka
dila Alberta Camuse a dalSich byla opatiena doslovy s vypady proti védeckému
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marxistickemu svetovému ndzoru a proti kulturni politice socialistickych stati, zejména
SSSR. “ [36]

Karel Kosik, jeden z ucastnikti diskusi s Jean-Paul Sartrem v Praze v Sedesatych
létech, po zbaveni mista ve Filosofickém ustavu CSAV v roce 1970 pracoval na novych
origindlnich filosofickych dilech — O praxi a O pravde. Oba rukopisy mu zabavila policie
pfi domovni prohlidce v roce 1975. Filosoficky manuskript o tisici strankach byl oznacen
jako ,,dukaz trestné ¢innosti podvraceni republiky*. Karel Kosik napsal rozhot¢eny dopis
praveé Jean-Paul Sartrovi, ktery jej zvetfejnil ve svych Les Temps modernes. Tento dopis
vyvolal mezinarodni ohlas a protest proti potlacovani lidskych prav a omezovani tvirci
svobody v tehdejsim Ceskoslovensku.

Sartrova druzka Simone de Beauvoirova o tom podava svédectvi ve svych pamétech:

, Vikvétnu 1975 Cesky filosof Karel Kostk mu [Sartrovi] zaslal otevieny dopis, ve kte-
rém oznamoval represe, které uderily na intelektudaly jeho [Kosikovy] zemé. Licil perseku-
ce, kterych se musel osobné zucastnit, mezi jinymi s konfiskaci jeho rukopisii.” [7]

Kosiktv dopis i Sartrova odpovéd’ byly publikovany v Le Monde 29. ¢ervna 1975.
Kromé aktuadlniho vyznamu, maji oba texty nad¢asovou platnost. Od ,,dialektiky konkrét-
niho* v této — sartrovsky feceno — situaci pfechazime ke ,,konkrétnu existence®.

Karel Kosik: ,, Béhem poslednich sesti let jsem Zil ve velmi zvlastni situaci. Moje existen-
ce nabyla dvou forem: jsem a zaroven nejsem nic. Jsem mrtev a zdroven ziju. Jsem zreduko-
van na pouhé nic v oblasti zakladnich lidskych prav obcana a clovéka, ale zaroven jsem
obdaren vyjimecnou existenct, pokud jde o péci a pozornost, jimiz mé zahrnuje policie. “ [8]

Jean-Paul Sartre: ,, Zddnd vidda neni zmocnéna soudit obcéanovy myslenky. Cinila by
tak ostatné nikoli na zdklade skutecnych myslenek, ale na zakladé pseudomyslenek. (...)
Je-li Karel Kosik vinen, pak je rovnez vinen kazdy clovek (nejenom intelektudal, ale i rolnik,
delnik), ktery premysli o tom, co dela. * [8]

V Déjindch francouzské literatury 19. a 20. stoleti, v tomto kvantitativné mohutném pre-
hledu francouzské literatury dvou stoleti je Sartrovi vénovano 26 stranek: ,,Jean-Paul Sartre
Jako romanopisec, dramatik, Zurnalista a politicky publicista se v povilecnych letech pricinil
o to, zZe existencialismus nezustal jen filozofickym smérem, ale v Sirsi literarni a intelektualské
sfére navodil urcitou stylizaci zivota. (...) Sartra lze charakterizovat jako spisovatele a myslite-
le, ktery se usilovné snazi rozejit, ale de facto nerozesel se svou tridou, neprestavaje se pohybo-
vat v jejim ramci a v kategorii ji vymezenych, na revolucni deni si vzdy vytvarel nazory
se subjektivistickymi motivacemi a reakcemi silné afektivniho charakteru. V individualistické
tradici byl presvédcen o nezavislosti svych subjektivnich postojit a vzboureného citu, ktery ho
priméje zaujimat stanoviska tu v tom, tu v opacném smysilu. “ [10]

V sedmdesatych 1étech se o Sartrovi dozvédel ¢esky Ctenal vesmes z negativnich kri-
tik existencialismu i Sartrova dila v rGznych titulech. Napt. BurZoazni filozofie 20. stoleti,
Problém cloveka ve filozofii marxismu-leninismu, Existencialismus ve filozofii a literature,
Svetonazorovy profil socialistické osobnosti.

Zavér

Tento prispévek je castecnym zmapovanim propagace Sartrova dila u nas, nékterych
dilezitych interpretacnich uzl a ohlast. Je ziejmé, ze diky nasim erudovanym znalcim
francouzské kultury a Sartrove osobni aktivité byl vstup Sartrovych polemickych myslenek
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do ¢eského povédomi organi¢téjsi a tim také trvanlivéjsi, nez u nékterych dalsich (neméné
vyznamnych) autorti dvacatého stoleti.

K dialogu se Sartrem na vysoké filosofické, spisovatelské i dramatické urovni s ¢esky-
mi kolegy ptispélo nékolik fenoménd.

Ceiti filosofové sledovali vyvoj novych proudii a tedy i existencialismu z piivodnich né-
meckych a francouzskych pramenti. Patocka patiil k t€ém evropskym filosofiim, kteti jako
jedni z mala zasazovali existencialismus i Sartrovy myslenky do dobového kontextu na jejich
realné misto. Ceiti filosofové a spisovatelé byli fundovan& argumentujicimi kritiky.

Nazory na moderni roman dvacéatého stoleti byly v diskusich s ¢eskymi spisovateli
a literarnimi kritiky poznamenany dobovym amalgamem realismu, ¢asto realismu bez hra-
nic. Paradoxné miizeme dolozit, Ze romany a novely patfici k vrcholim historického a umeé-
leckého svédectvi zejména o druhé poloving dvacatého stoleti byly skutecné napsany
v tehdejsich socialistickych zemich, resp. tviirci ze socialistickych zemi vyslych (napf.
Kundera, Milosz, Kertész, Solzenicyn, Hrabal, Brodskij, Szymborska, Skvorecky, Lustig).

Dramatické inscenace v Cechach mély své interpretaéni osudy, které jsem se snazil
prifezoveé naznacit v prvnich kapitolach tohoto prispévku. Budouci historici i ¢tenafi bu-
dou mozna prekvapeni slovnimi doprovody, které uvadéni Sartrovych (a Camusovych) her
provazelo. Podobné jako u publikovanych zdznami besed, i u Sartrovych her museli dra-
maturgové ,,nadnormativné‘ zduraznovat jejich pokrokovost a humanismus.

Historickou skute¢nosti ziistava, ze praveé v Sedesatych letech, kdy byl existencialis-
mus jednim z hlavnich filosofickych proudd, méli ¢esti ¢tendfi a divaci moznost nejdiive
se seznamovat s kritikou, komentafi a ¢asto jednostrannymi interpretacemi Sartrova dila
ateprve nasledné si udélat vlastni usudek. Sartrova stopa v tehdejsi ceské kultufe je ziejma.
Prestoze by se mohlo zdat, ze Sartre byl, zejména pfi prvnich navstévach, bran nekriticky
jako , filosoficky veleknéz existencialismu®, je neopominutelna jeho pomoc pii propagaci
Ceské kultury (Kosik, Liechm, Kundera) a jeho hlas proti represim ¢eskych intelektualti.

Ptes veskerou vydavatelskou a organizac¢ni ¢innost, inscenace, osobni diskuse zlstava
Sartrovo dilo pro velkou vétsinu ¢eskych ctenaiu stale fragmentem. Nemame dosud napii-
klad ekvivalentni pteklady praci L Imagination, L Imaginaire, Situations, L Etre et le Né-
ant. A navic, jsou nam vzdalené;jsi nékteré tihelné body francouzské politiky, ve kterych se
Jean-Paul Sartre angazoval. Napiiklad alzirska valka, Russeltiv tribunal vySetiujici zlo¢iny
vietnamské valky, generalni stavka v Renault-Billancourt nebo ,Manifest 121%
intelektualt za svobodu odmitnuti povolavaciho rozkazu. [2]

Sartre byl ve své dob¢ prtijatelny pravé svou progresivni a dynamickou orientaci na
nové podminky ¢loveéka po druhé svétové valce. Vyjmenujeme-li tfi zakladni sartrovské
pojmy: svoboda — pravda — situace, vidime, Ze se jedna o teze, které se snazime nejen analy-
zovat 1 v soucasnosti, ale také jim dodavat aktudlngj$i obsah s nezbytnou vazbou na
soucasnou, tzv. informaéni spole¢nost.
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Prispévek k Sartrovym sloviim a mléeni v Cechach

Prokop Toman

Abstrakt

Hlavnim cilem tohoto pfispévku je informovat o vztazich mezi filosofem Jean-Paul
Sartrem a ¢eskou kulturou. Bylo nékolik period prezentaci a interpretaci Sartrovych mysle-
nek. Dulezita ¢ast této analyzy je zaméfena na Ceskou interpretaci existencialismu v Sartro-
vych divadelnich hrach, které jsou velmi dobfe znamy v Cechach.

Klic¢ova slova: Jean-Paul Sartre, Simone de Beauvoir, filosofie, existencialismus, dramaticka
tvorba, Les Temps modernes, Jan Patocka, Karel Kosik, A. J. Lichm.

The Contribution to the Sartre’s words and silence in Bohemia

Abstract

This aim of the article is to inform readers about the relationship between philosopher
Jean-Paul Sartre and Czech culture. There were a lot of periods of the presentation and in-
terpretation of the ideas of Jean-Paul Sartre. Major attention of the described analysis is fo-
cused on the Czech interpretation of the existentialism on the Sartre’s dramatic pieces
well-known in Bohemia.

Key words: Jean-Paul Sartre, Simone de Beauvoir, philosophy, existentialism, dramat pi
eces, Les Temps modernes, Jan Patocka, Karel Kosik, A. J. Liechm.
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