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Nepratelé Ci spojenci?
Prispévek ke studiu britsko-némeckych
vztahi pied prvni svétovou valkou”

Martin Kovair*

Uvod

Na prelomu 19. a 20. stoleti byly vztahy mezi Velkou Britanii a Némeckem zna¢né kom-
plikované a v fadé ohledti pfimo ambivalentni. Impozantni hospodarsky vzestup sjednocené-
ho Némecka a s tim souvisejici ambicidzni zahranicni politika cisafe Viléma II. a jeho vlady
vyvolavaly na Ostrovech na jedné stran¢ vazné obavy, na druhé stran¢ zde vsak byl patry
obdiv mnoha Briti k vykonnosti némecké ekonomiky, k funkénosti némeckého socialniho
statu, k vysledkiim némecké védy, nemluvé o kontaktech na univerzitach, o ptibuzenskych
i spolecenskych vazbach mezi britskymi a némeckymi aristokratickymi rody a tak dale.

I.

Za této situace neni nijak prekvapivé, ze se britska oficialni zahrani¢ni politika, vaza-
na predevsim ,,srdecnou dohodou* (Entente Cordiale) s Francii z roku 1904, ocitala cas od
¢asu ,,pod palbou kritiky* ze strany téch, kteti preferovali jeji ,,pronémecké zaméteni®,
anebo alespon pozadovali ,,otupeni jeji profrancouzské orientace.' Na po¢atku roku 1912,
jehoz analyze je vénovana tato studie, se staly cilem utokt téchto skupin predevsim plano-
vané rozhovory na urovni generalnich $tabu Britanie a Francie, jez mély potvrdit zasadni
vyznam Entente pro Paiiz i Londyn.”> A pravé za této situace vystoupili radikalové v britské
vladé jako John Morley &i Reginald McKenna® s ndzorem, Ze ,,dohoda“ neni (a nikdy nebu-
de) skutec¢nou spojeneckou smlouvou a zZe je pro Britanii potencialné velmi nebezpecna.
Ministersky piedseda Herbert Henry Asquith” sice své kolegy ujistoval, Ze kabinet bude

Tato studie je zpracovana jako jeden z vystupt vyzkumného projektu ,,Efektivnost volby teorii a tvorby hospodar-
ské politiky v dynamickém modelu podnikatelskych rozhrani registrovaného u Grantové agentury Ceské
republiky pod registra¢nim ¢islem 402/07/0137.

*  Doc. PhDr. Martin Kovaf, Ph.D.; feditel — Ustav svétovych d&jin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze;
zastupce vedouciho — Katedra hospodaiskych déjin Narodohospodariské fakulty Vysoké skoly ekonomické v Praze
(kovarma@vse.cz).

1 Politice evropskych velmoci z poc¢atku druhé dekady 20. stoleti je vénovano obrovské mnozstvi odborné literatury.
Z praci ¢eskych historiki, zabyvajicich se timto obdobim svétovych déjin, je tfeba uvést predevsim prace: Skiivan,
A. (1996): Cisarska politika. Rakousko-Uhersko a Némecko v evropské politice v letech 1906—1914, Praha, 1996
(Haldaneové misi vénoval autor pozornost na s. 158-159); Stellner, F. (1995): Posledni némecky cisar-.
Z némeckych déjin v epose Viléma Il., Praha, 1995; Hlavacka, M. a Pecenka, M. (1999): Trojspolek. Némeckd,
rakousko-uherska a italska zahranicni politika pred prvni svétovou valkou , Praha, 1999.

2 Srv. Williamson, S. R. Jr. (1969): The Politics of Grand Strategy. Britain and France Prepare for War, 1904—1914,
Cambridge, Massachusetts, 1969.

3 John Morley (1738-1923), novinaf a liberalni politik a ,,strazce gladstoneovskych reforem“ ve Velké Britanii;
Reginald McKenna (1863-1943), finan¢nik, pravnik a liberalni politik.

4 Herbert Henry Asquith (1852-1928), britsky liberalni politik, ministr vnitra, ministr financi a od dubna 1908 do

prosince 1916 piedseda vlady Velké Britanie. Srv. Koss, S. (1976): Asquith, London, 1976; Searle, G. R. (1992):

Liberal Party: Triumph and Desintegration, 1886—1929, London, 1992.

66



Martin Kovar Nepratelé ci spojenci?

mit vySe zminéna jednani pod kontrolou, silna kritika zahrani¢ni politiky ministra Edwarda
Greye’ ale pokracovala i nadale.

Problém spocival v tom, ze radikalové Foreign Office jako instituci ani jeho elitdm ne-
davetovali. Kuptikladu Edmund Dene Morel a Arthur Ponsonby6 obvinovali britskou ,,di-
plomatickou masinérii“ z toho, ze zdmérn¢ vyostfila francouzsko-némecké spory ohledné
Maroka (1905-06, 1911) a vyjadfovali obavy, ze Greyovi ,,protinémecti* radci ptivedou
Britanii do valky ,.kvtli pasu rovnikovych africkych pralesi, fidce osidlenych primitivnimi
rasami, bilymi ufedniky a dobyvateli surovin, postizenymi tropickou horeckou®. Kritikové
ministra zahrani¢i pozadovali pravidelnéjsi a hlavné podrobnéjsi informace o formovani
zahrani¢ni politiky, volali po vytvofeni parlamentni komise pro zahrani¢ni zaleZitosti
a rozhodné odmitali jeho postoj ,,berte moji (zahrani¢ni — M. K.) politiku jaka je, nebo re-
zignuji“.” Kromé toho utoéili na Greyovu toleranci ruskych expanzivnich snah v Persii,
a zadali jiz avizované zasadni zlepSeni vztah ostrovniho statu s Némeckem. Lpéni na vy-
soké britské namoini pievaze a té€sné spojeni s Francii ¢inily podle nich némeckou vladu
,,opravnéné znepokojenou.®

Ministr zahrani¢i Grey mél pfirozen¢ své obrance, mnohé z nich dokonce z opozi¢ni
strany;’ hlavni diskuse o budoucim sméfovani zahraniéni politiky nicméné pokracovaly
predevsim v kabinetu, kde bylo postaveni stoupenct Entente dosti slozité. Krom¢ McKen-
ny byl jednoznacné proti ,,dohode* taktéz lord Loreburn, zatimco lord kanclét Richard Bur-
don, vikomt Haldane prosazoval ,,pro zac¢atek* alespont obnoveni diskuse, jez méla zabranit
planovanym rozhovorim ptedstavitelli generalnich §tabt Britanie a Francie. Schopnost
kritikt ,,délat potize* zvySovala skutecnost, ze se na obzoru rysoval ,,pfizrak dodatecného

5 Sir Edward Grey (1862-1933), od prosince 1905 britsky ministr zahrani¢nich véci. Grey v zasadeé pfijal ,,za svou*
,srdecnou dohodu“ s Francii (1904), byt se dlouho vyhybal pfimému spojenectvi; v roce 1914, poboufen
némeckym vpadem do neutralni Belgie, podpofil vstup Velké Britanie do prvni svétové valky. Srv. Trevelyan,
G.M. (1973): Grey of Fallodon, London, 1973; Robbins, K. (1971): Sir Edward Grey: A Biography of Lord Grey of
Fallodon, London, 1971.

6 Edmund Dene Morel (1873-1924) byl vymluvnym a relativné vlivnym protivnikem velmocenské diplomacie
a mezinarodnich ,,zavodu ve zbrojeni“. Srv. Cline, C. A. — Morel, E. D. (1980): The Strategies of Protest, London,
1980; Taylor, A. J. P. (1958): The Trouble Makers: Dissent over Foreign Policy, 1792—1939, Bloomington,
Indiana, 1958. Arthur Ponsonby (1871-1846 ) proslul jako ostry kritik zahrani¢ni politiky Edwarda Greye
a vedouci osobnost Unie demokratické kontroly. Srv. Jones, R. A. (1989): Arthur Ponsonby: The Politics of Life,
Bromley, 1989.

7 Morel, E. D. (1912): The True Story of the Maroccan Negotiations, in Nineteenth Century and After, No. 71 (inor
1912), s. 248. Srv. t¢z Our Foreign Policy and its Reform, in Contemporary Review, No. 10 (duben 1912),
s.466-474; Low, S. J. (1912): The Foreign Office Autocracy, in Fortnightly Review, No. 91 (leden 1912), s. 1-10;
Conwelli-Evans, T. P. (1932): Foreign Policy from a Back Bench, 1904—1918: A Study Based on the Papers of
Lord Noel-Buxton, London, 1932, s. 68-77; Hale, O. J. (1940): Publicity and Diplomacy with Special Reference to
England and Germany, 18901914, New York, 1940, s. 415-419; Murray, J. (1959): Grey and His Critics, in
Power, Public Opinion and Diplomacy, ed. Wallace, L. P. a Askew, W. C., Durham, North Carolina, 1959,
s. 140-171.

8 Napiiklad 12. ledna 1912 apelovala Manchester Liberal Federation na ministra zahranic¢i, aby Francii vysvétlil, ze
Britanie ,,nepfijala zadny zavazek, ba ani neuzaviela ¢estnou dohodu o tom, ze by v pfipadném sporu (s Némeckem
—M. K.) podpotila francouzskou diplomacii, a to ani silou svych zbrani, ani diplomatickou akei... Britanie®, tvrdila
Manchester Liberal Federation, ,,by si méla zachovat svobodu akce..., pokud by nastaly n¢jaké problémy*. Lord
Rosebery pro zménu na shromazdeéni v Glasgowée 13. ledna 1912 fekl, ze ,,zadny glasgowsky obchodnik by nemél
délat to, co my délame v zahranicni politice — to jest pfijimat velkou a nejasné stanovenou odpovédnost a zavazat se
k tomu podpisem, aniz by znal povahu a rozsah téchto zavazka“. Jednoduse feceno: tzv. ,,potizisté” a jejich
spojenci si nepfali nic jiného nez opustit Entente; piinejmensim chtéli dosdhnout alespon jeji eroze. Srv. Hammond,
J. L. (1934): C. P. Scott of the Manchester Guardian, London, 1934, s. 164—165; Lascelles, Sir F. C. (1912):
Thoughts on the Anglo-German Problem, in Contemporary Review, No. 101 (leden 1912), s. 1-9.

9  Srv. Goldman, C. S. (1912): Eleven Years of Foreign Policy, in Nineteenth Century and After, No. 71 (inor 1912),
s.217-232; Lathbury, D. C. (1912): English Radicals and Foreign Policy, in Nineteenth Century and After, No. 72
(bfezen 1912), s. 589-598.
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némeckého namoiniho zakona (tzv. Novelle); jakykoli narist némecké namoini sily mohl
v Britanii vyvolat vladni krizi.

Ministr Grey mél o vztahu s radikalnimi kolegy jen malo iluzi. Jeho pozice byla o to
sloZitéjsi, ze s nékterymi jejich stiznostmi ¢aste¢né sympatizoval.'’ Ministr zahraniéi si ve
skute¢nosti pial zlepsit vztahy s Némeckem, nikoli v§ak na tkor Entente; volal po snizeni
tempa zavodd v namoinim zbrojeni, britské prevaha ale musela byt zachovana; vétil v mir,
ovSem nikoli za kazdou cenu. Na pocatku roku 1912 byl proto v zésad¢ piipraven zacit
s Berlinem o namotnich i kolonialnich zalezitostech vazné jednat.

Neni nijak ndhodné, Ze pravé v takto zmatené a horecnaté atmosféie vznikla tzv.
Haldaneova mise. Prvni jednani v tomto sméru zacala na pocatku ledna 1912, kdy Albert
Ballin, jeden z fediteld Hamburg-American Line, mluvil o tomto tématu — soukromé
a zfejm¢ z vlastni iniciativy — se sirem Ernestem Casselem, v Némecku narozenym
finan¢nikem, naturalizovanym britskym obcanem a pfitelem a poradcem Winstona
Churchilla.'” Poateéni ,,otukavani brzy odhalilo touhu vedeni obou zemi po jednani.

Némecky kancléf Theobald von Bethmann-Hollweg si stejné jako britsky ministr
zahrani€i, ptal snizit vydaje na namoini zbrojeni. Edward Grey, Winston Churchill a David
Lloyd George vsak od pocatku pozadovali uznani britské namoini prevahy a pfrislib, ze
némecké namoinictvo dale neporoste; na oplatku nabizeli, ze zvazi némecké kolonialni
naroky a také moznost vzajemnych zaruk proti budoucim Gtoénym planim ¢i aliancim.
Cisaf Vilém II. a Bethmann-Hollweg byli ochotni ptijmout tyto podminky jako zaklad pro
jednani pod podminkou, Ze Britové uznaji Novelle jako integralni soucast jiz existujiciho
némeckého namoiniho programu. '

Na sklonku ledna 1912 pfivezl Cassel do Londyna némeckou odpovéd’ spolecné
s nastinem nového namoiniho zakona. Admiralita podrobila dokument analyze, pfi¢emz
zjistila, ze Novelle pocita s vystavbou tii dreadnoughtii roéné po dobu Sesti let, s novou
ttetinou squadron a s vyraznym navySenim stavu namotnictva, coz by bez pochyby mélo
zavazné dusledky pro britskou namoini politiku — ostrovni stat by musel zvysit namotni
vystavbu a pocet muzstva, britské bitevni lod¢é by se v§i pravdépodobnosti musely byt
stazeny ze Stredomofi, kde by Britové nadale museli spoléhat na Francii, a navic by to stalo
obrovské mnozstvi penéz — Churchilliiv prvni odhad ¢inil t¥i miliony liber roéng. '

Dne 2. tinora 1912 byl o zpravé informovan britsky kabinet. Vysledkem slozitého
jednani bylo rozhodnuti povértit vikomta Haldanea, aby se vydal do Némecka. Cilem mise

10 E. Grey of Fallodon, Viscount (1925): Twenty-five Years, 1892—1916, New York, 1925, Vol. I, s. 127.

11 Greyovu ochotu pokusit se dosdhnout zlep$eni britsko-némeckych vztaht nesdileli, do zna¢né miry paradoxné,
jeho hlavni radci — sir Eyre Crowe a sir Arthur Nicolson. Croweova opozice méla obvyklou formu: dlouhé
a ponckud vznétlivé memorandum, v némz obvinil francouzského premiéra Josepha Caillauxe z toho, ze
konspiroval s Némci ohledné Maroka; kromé toho tvrdil, ze Berlin zamérné vyuziva Caillauxe ve snaze vzdalit
Francii od Entente. Britanie podle Crowea piesto neméla na proradnost francouzského ministerského predsedy
reagovat nijak pfehnané. Nicolsontv odpor k dohod¢ s Berlinem byl subtilngjsi, ale stejné nesmifitelny; Nicolson
ostie odmital jakoukoli zménu v britské zahrani¢ni politice. Rovnéz Winston Churchill v Admiralité se usilovné
snazil odvratit ,,dalsi kolo namoiniho zbrojeni (vysokych vydajii na namotnictvo). Srv. Taylor, A. J. P. (1912):
c.d., s. 127; Croweovo memorandum, 14. ledna 1912, in British Documents on the Origins of the War, 1898—1914
(dale jen British Documents), ed. Gooch, G. P., a Temperley, H. W., London, 1926-1938, Vol. VII, s. 821-826;
Churchill, W. S. (1923-1929): The World Crisis, 1911-1918, New York, 1923-1929, Vol. I, s. 95-96.

12 Cecil, L. (1967): Albert Ballin: Business and Politics in Imperial Germany, 1888—1918, Princeton, New Jersey,
1967, s. 181-183; R. S. Churchill, R. S. (1967): Winston S. Churchill, Vol. 11: 1901-1914, Young Statesman,
Boston, 1967, s. 541-543.

13 Marder, A. J. (1961): From the Dreadnought to Scapa Flow: The Royal Navy in the Fisher Era, 1904—-1919,Vol. I:
The Road to War, 1904—1914, London, 1961, s. 172—187; Cecil, L. (1967): c. d., s. 180—197. Dale srv. Hubatsch,
W. (1955): Die Ara Tirpitz: Studien zur deutschen Marinepolitik, 1890-1918, Géttingen, 1955, s. 95-112.

14 Churchill, W. (1923): The World Crisis, 1911-1918, New York, 1923, Vol. I, s. 96-98; Marder, A. (1961): c. d.,
s. 276.
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bylo ,,pfipravit cestu ve smyslu vétsiho porozuméni (s Berlinem — M. K.)*; Haldane mél ve
Wilhelmstrasse zdlraznit ,,pfipravenost (Londyna — M. K.) jednat v srde¢ném a pratelském
duchu o némeckych aspiracich a zajmech®. Dne 6. tinora 1912 schvalil kabinet HaldanetGv
odjezd definitivné a nasledujiciho dne ministr v tajnosti odcestoval. Na parniku pies
La Manche jej vsak poznal novinovy reportér a vzapéti se zpravy o britsko-némeckych
jednanich zacaly sitit Evropou.

II.

Po ptijezdu do Berlina vedl Haldane jednéani s cisafem Vilémem II., s kancléfem
Bethmannem-Hollwegem a s admiralem von Tirpitzem. Re¢ byla o moznych vyménach
uzemi v kolonidlni sféfe a 0 omezeni namoiniho zbrojeni. Celkové vzato shledal Haldane
zalezitost obtizng€jsi, nez jak ji chapali jeho kolegové v Britanii. Némecky kancléf se odmitl
vzdat Novelle; maximum, které nabizel, bylo zpomaleni namoini vystavby, a to pouze pod
podminkou, Zze Britdnie zaru¢i Némecku blahovolnou neutralitu v piipadé valky na
kontinenté. Haldane dal najevo, Ze takovd dohoda zfejmé& nebude moznd a misto toho
nabidl zavazek, Ze se Britanie nepfipoji k nevyprovokovanému utoku proti Némecku.
Bethmanna-Hollwega protinavrh nenadchl, ale pfesto souhlasil, aby jednani pokracovala,
a predal britskému ministerstvu valky davémou kopii navrhovaného némeckého
,hamoiniho zakona®. Dne 11. Ginora 1912 se Haldane vratil do Londyna. 15

Admiralita zacala okamzité Novelle, kterou Haldane piivezl, studovat a 14. inora
1912 Churchill informoval kabinet, Ze némecky navrh je horsi nez informace, jeZ mu
predchazely. Planovany ro¢ni ptirGstek dreadnoughtii, squadron a muzstva znamenal
velkou hrozbu sam o sob¢; jesté vétsi nebezpeéi plynulo z 33% nartstu némeckych
bitevnich lodi ,,in full commission®, tj. z 18 na 25 lodi. Aby Britanie s 22 bitevnimi lodémi
i1 full commission® v domdcich vodach a v Gibraltaru mohla tomuto nastupu ¢elit, musela
by preskupit svou flotilu — zbyvajicich Sest bitevnich lodi, operujicich ve Sttedomoti, by
muselo byt stazeno. V nasledujicich péti letech by némecka expanze stala Brity nejméné
14 295 000 liber. Pfesto kabinet Greye a Haldanea instruoval, aby v jednani s némeckym
velvyslancem v Londyné — Paulem hrabétem von Wolff-Metternichem pokracovali.

Britsko-némecké rozhovory pfirozené vazné znepokojily Francouze.'® Predseda vlady
Raymond Poincaré byl odhodlan udrzet Entente ,,za kazdou cenu nedotéenou®, a proto
zacal ihned pfemyslet, jak poboufeni vefejnosti kviili Haldaneové misi vyuzit. Dalsi vyvoj
jeho obavy ponékud zmirnil; Haldane totiz v Berling navstivil francouzské velvyslanectvi
a poté s Julesem Cambonem (tamni francouzsky velvyslanec) navrhli depesi, podle niz
mély britsko-némecké rozhovory za cil pouze détente, nikoli entente. O n€kolik dni pozdéji
francouzské obavy uklidiioval sam Edward Grey, kdyz Paulu Cambonovi referoval o tom,
jak pevn& Haldane hajil britské vojenské a namoini piipravy v dob& marocké krize."’
Potvrzeni zavazku, tykajicich se ,,dohody“, do jist¢é miry uklidnilo zjitfené nervy

15 British Documents, Vol. VI, No. 506. Srv. memorandum Bethmanna-Hollwega z 12. tnora 1912, in Die grosse
Politik der europdischen Kabinette, 1871-1914 (dale jen Grosse Politik.), ed. Lepsius, J., Mendelssohn Bartholdy,
A. a Thimme, F., Berlin, 1922-1927, Vol. XXXI, No. 11362. K Churchillovu projevu v Glasgow¢ srv. Churchill,
R. S.(1967): c. d., s. 544-546.

16 Ministr Grey sice na poc¢atku jednani s Némeckem pfipravil podrobné prohlaseni, které mélo Pafiz ujistit o britské
oddanosti Entente, a soucasné slibil, ze francouzsky velvyslanec v Londyné Paul Cambon bude zpraven
o jakémkoli vyvoji, povyk, ktery vyvolal tisk ohledné Haldaneovy mise, vSak u¢inil tato ujisténi takika bezcenna.
Srv. British Documents, Vol. VI, No. 498.

17 Némci, zduraznoval britsky ministr zahraniéi, byli varovani, ze existuji opatfeni, ktera by Velké Britanii umoznila
,prijit Francii na pomoc, pokud by na ni Némecko nevyprovokované zattocilo”. Nicolson francouzského
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francouzskych politikti, ale nikoli tisk, o jehoz hysterické reakci Poincaré okamzité
informoval Londyn. Grey text memoranda s drobnou vyhradou akceptoval a francouzsky

premiér mohl v parlamentu ,,uklidnit vefejnost."®

»Pokrok®, k némuz mezitim doSlo v britsko-némeckych rozhovorech, nemohl
Francouze ve skute¢nosti nijak vydésit. V Berling trvali neoblomné na tom, ze od Novelle
neustoupi bez neutralitniho zavazku Britanie, takze i ptislove¢né optimisticky Haldane
dospél k zavéru, ze Tirpitz a némeéti admiralové torpéduji pokusy o vyjednavani." Kratce
nato sice Metternich Haldaneovi oznamil, Ze ,,ndmoini zdkon by mohl byt zna¢né vylepsen
(v britsky prospéch — M. K.)*, pokud by Londyn akceptoval ,,vhodnou politickou
formulaci® ohledné svého vztahu k Némecku, Greyovu formulaci, podle niz ,,Anglie
nepodnikne nevyprovokovany tutok proti Némecku a nepovede vici nému agresivni
politiku,“*” viak Némci shledali ,,nedostate¢nou”. Bylo tomu tak zejména proto, Ze
neobsahovala zadnou zminku o britské neutralité, pokud by se Némecko ocitlo ve valce.
Grey Metternichovi fakticky oznamil, ze si Britanie musi udrzet volné ruce ve vztahu
k Francii a nesmi dovolit, aby byla zni¢ena. Dalsi tvrdou rdnu dostala Sance na dohodu
o omezeni namoiniho zbrojeni 18. bfezna, kdy prvni lord Admirality ptfedstavil v Dolni
snémovn¢ odhad ndmoinich vydajii na rok 1912. Tato jednozna¢na deklarace o budouci
britské namoini sile, ndsledovana opétovnym berlinskym odmitnutim formulace ze
14. bfezna 1912 a zvefejnénim Novelle, znamenala konec jakékoli realné moznosti na
britsko-némecky smir v namoinich zalezitostech.?'

Presto jednani , klopytala“ dale jest¢ mésic, pricemz nékolikrat znovu vyvolala obavy
Francouzii a také téch Britd, kteii si dorozuméni s Némeckem nepftali.”> Zejména britsky
velvyslanec ve Francii, sir Francis Bertie, byl stéle neklidny,” a proto se de facto postavil
proti politice vlastni vlady a Poincaré neziidka jednal podle jeho doporuceni. Diskuse
o vojenskych zalezitostech, ptiivodné produkt strategického planovani a némeckého tlaku,
se tak pro Pafiz stala ,,vlaknem, které drzelo Entente pohromadé*.

Ministr Grey se piesto rozhodl uéinit ,,posledni pokus o dohodu s Berlinem*,** nebot’

nepokladal za rozumné, ,,aby napéti mezi Anglii a Némeckem bylo trvale vétsi nez mezi

velvyslance v téze dobé uklidnoval, ze realna Sance na britsko-némecké souznéni tak jako tak neexistuje. Srv.
British Documents, Vol. VI, No. 514.

18 Poincaré v Poslanecké snémovné fekl: ,,Francie ma ujisténi, ze i kdyby Anglie touzila udrzet pratelské vztahy se
vSemi mocnostmi, v jejim jednani s dal§imi vladami neni a nebude nic, co by mohlo oslabit ¢i zranit srde¢né vztahy,
vzajemné porozuméni a diveéru, které byly nastaveny mezi Francii a Anglii.“ Srv. Gooch, G. P. (1938): Before the
War: Studies in Diplomacy, London, 1938, Vol. II, s. 153—155.

19 Srv. British Documents, Vol. VI, No. 529, 530.

20 Tamtéz, Vol. VI, No. 537.

21 Churchill, W. S. (1912): The World Crisis, Vol. 1, s. 110-111; Parliamentary Debates: Commons, 5th series,
No. 35 (18. bfezna 1912), s. 1549—1574.

22 Dne 22. bfezna 1912 informoval Edward Grey Paula Cambona, Ze britsko-némecké namoini rozhovory byly
preruseny. Velvyslanec si oddechl a konstatoval, ze ,tak skonCily nadé&je i obavy onéch nedostate¢né
informovanych mysli, které si cosi slibovaly od Haldaneovy navstévy v Berling®. Zdalo se, Ze se vSechno rychle
vraci k normalu. Srv. British Documents, Vol. VI, No. 550.

23 Dne 27. bfezna 1912 Bertie pii navstéve Quai d’Orsay oznamil, Ze nepfichazi jako velvyslanec, ale spise jako pfitel,
a varoval Poincaré¢ho, ze britsko-némecké rozhovory neskoncily, ze Berlin stale naléha ohledné neutralitni
formulace a ze Grey je ,,velmi slaby“. ,,Budete-li mluvit s Londynem s nedostatecnou pevnosti*, zapfisahal
Poincarého, ,,budou (Britové — M. K.) véhat, zda se nedopustit ,faulu‘, o némz jsem mluvil“. Srv. British
Documents, Vol. VI, No. 556; Gooch, G. P. (1938): Before the War..., Vol. 11, s. 155-162.

24 O Novelle uz se sice jednat nedalo, ale néktefi ministii se stale je§t¢ domnivali, Zze je mozny ,jisty druh
politicko-namoini shody*. Britové proto Némcim polozili otdzku, ,,co chtéji a co podle nich neobsahuje formulace
(ze 14. biezna 1912 — M. K.)“. Paul Cambon, jenz nebyl dalek hysterie, se okamzité dotazal, co by Britanie u¢inila,
,.kdyby Némecko soustfedilo jednotky u Cach se zjevnym zamérem vpadnout do Belgie®, a ,,Francie by musela
prevzit iniciativu®. Bylo by pak z britského pohledu, ptal se diplomat, Némecko obéti a ziistala by Britanie stranou
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Némeckem a Francii ¢ Némeckem a Ruskem®;> dokonce i na po¢atku dubna 1912, poté co
premiér Asquith hodlal rozhovory s Némeckem ukoncit, byl stale jesté ptipraven hledat
dohodu. Teprve kdyz kanclét Bethmann-Hollweg s koneénou platnosti odmitl britskou
formulaci a Novelle byla postoupena beze zmény Risskému snému, nadgje Greye
(i britskych radikall) na alespon dil¢i zménu ténu a sméru britské zahranicéni politiky
definitivné skon&ily.”

Mrv

Haldaneova mise a nasledné déni nicméné zanechaly v PafiZi velmi nepiijemnou
pachut’. Absence jakychkoli vzajemnych pisemnych zavazkt francouzské politiky silné
znepokojovala, a proto se nelze divit, ze stravili zbylou cast roku 1912 hledanim
pevngjsiho a méng dvojznacného vztahu s Londynem.”’ Ve skute¢nosti ale byla francouz-
ska pozice pevnéjsi, nez si premiér a velvyslanec uvédomovali. Zrychleni britsko-némec-
kych zdvoda v namoinim zbrojeni ptfinutilo Londyn, aby peclivé zvazoval své strategické
dispozice. Stazeni britskych lodi ze Stfedomoti, o némz kabinet i Admiralita uvazovaly, by
— jak jsem jiz uvedl — ve svém dusledku znamenalo, ze by Francie musela pievzit
odpovédnost za diilezitou Cast britskych z4jma. Namoini zalezitosti, které na poc¢atku roku
1912 Entente zdanlivé ohrozovaly, tak nyni davaly Pafizi moznost vztahy s Londynem
posilit a staly se ,,pakou”, diky niz mohla doséhnout toho, co se ji v politické a vojenské
rovin€ nepodafilo v uplynulych sedmi letech.

konfliktu? Grey slibil, ze pfipadna formulace nijak ,,nesvaze Britanii ruce a navic vyjadfil pochybnosti o tom, ze
by kabinet mohl ptivodni formulaci rozsifit. Tyto pocity sdilel i Arthur Nicolson, jehoz poznamky pro Greye
opakované opravnénost francouzskych obav ohledné britsko-némeckého sblizeni. Pokud v Patizi nebudou
.jednoznacné ujisténi, ze si ponechame Uplnou svobodu jednani v jakékoli mozné situaci®, psal podsekretat
ministerstva zahranici, ,,francouzské duvéra (vuci Britanii — M. K.) ... se miize zmenSovat do té€ miry, ze to vazné
poskodi nase vztahy — takovy vysledek by mohl mit jednou dopad i na nase vztahy s Ruskem. Kone¢né dusledky
nejsou priznivé... Je as*, psal Nicolson, ,,ukoncit jednani o vySe zminéné formulaci®, jez je ,,nejnebezpecnéjsim a
nejtrapnéj$im dokumentem a jejiz podpis by mél za souc¢asnych podminek dopad na na$e vztahy s Francii... Pokud
Némecko nebude moci spoléhat na to, ze zistaneme stranou, ¢i na nasi neutralitu, neodvazi se porusit mir®. Srv.
British Documents, Vol. VI, No. 558, 559, 563, 564, 566, 567, 575.
25 Tamtéz, Vol. VI, No. 564.

26 Dne 12. dubna 1912 francouzsky premiér natidil Paulu Cambonovi, aby vyjadfil ostré namitky vaci jakékoli
formulaci ¢i politické deklaraci, jez by se mohla stat zakladem sblizeni mezi Britanii a Némeckem. Velvyslanec mél
dat v Londyné jasné najevo, ze ,,dokument tohoto druhu, bez ohledu na to, jakou bude mit vahu, bude ve Francii
interpretovan jako dobrovolné opusténi politiky roku 1904, , Entente*, poznamenal Poincaré, ,,neni posvécena
zadnym formalnim aktem; zavisi spiSe na obecném konsenzu a na jednani nasich generalnich §tabu. Cokoli, co by
mohlo zménit naladu vetejnosti, by ji (Entente — M. K.) mohlo zni¢it. Anglie ma stejny zajem jako my udrzet ji
(Entente — M. K.) a vi, ze jsme ji (Entente — M. K.) pIné oddani“. Srv. British Documents, Vol. VI, No. 570.

27 Dne 15. dubna 1912 naznacil Paul Cambon Arthuru Nicolsonovi pokracujici Poincarého obavy ohledné toho, jak
by se Velka Britanie zachovala v ptipadé valky Francie s Némeckem. Francouzsky premiér shledaval podle
velvyslance nedavna britska ujisténi ,,nedostate¢né preciznimi‘‘; Francie si zkratka ptala s Britanii t€snéjsi vztahy.
Aby posilil tuto zadost, vratil se Cambon ke staré novinai'ské kachné, tj. k nabidce, kterou tidajné ucinil lord
Lansdowne v roce 1905. Cilem bylo ptimét britskou liberalni vladu k tomu, aby nabidku zopakovala. Nicolson se
sice sam za sebe vyjadfil pro tésn&jsi vztahy s Francii, ale poté navrh jménem vlady odmitl. Néktefi clenové
britského kabinetu podle néj stale touzili po narovnani s Némeckem, zejména financnici a pacifisté, a za téchto
podminek by jakykoli francouzsky navrh, pozadujici tésnéjsi vztahy s Francii, mohl vyvolat ve vladé i na vetejnosti
silnou opozici. ,,Bylo by mnohem moudrejsi“, napsal Nicolson, ,,nechat véci tak jak jsou a nezatézovat vztah, ktery
je v soucasné dobé¢ celkem popularni ... a nedovolit ... vyvolat odpor vi¢i nému.“ Cambon Nicolsonovo slu$né, ale
rozhodné odmitnuti akceptoval. Britsky premiér v této souvislosti v dopise z 18. dubna 1912 E. Greyovi
poznamenal: ,,Zcela schvaluji jazyk pouzity sirem A. Nicolsonem®; o tifi dny pozdéji Nicolsonovi napsal:
Nemuzete pfi jednani s Cambonem zaujmout jinou linii nez tu, kterou jste zaujal®“. Ministr zahrani¢nich véci po
navratu do Londyna dodal: ,,Ud¢lal bych to samé... jen bych mu (Cambonovi — M. K.) zduraznil, Ze se necitime byt
povinni jit za vSech okolnosti s Francii do valky proti Némecku, ale ani jsme neslibili Némecku, ze nepomtizeme
Francii.” Srv. British Documents, Vol. VI, No. 577.
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Zaveér

Zda byla Haldaneova mise vazné¢ minénym pokusem Asquithovy liberalni vlady
0 ,,zménu zahrani¢né-politického kurzu® ¢i naopak projevem tradi¢ni politiky Britanie vici
spojenciim na evropském kontinenté (tj. usili dosdhnout politiky ,.balance of power
s upfednostiiovanim stavajicich dohodovych partneri — Francie a Ruska), je nesmirné
obtizné rozhodnout. Uddlosti z ledna az dubna 1912 pfinaseji fadu diikazi i ,,diikazia* pro
jednu ¢i druhou interpretaci. Neni pochyb o tom, Ze v britské vladeé, v Dolni snémovné
1 mimo bezprostiedni okruh vysoké politiky pusobili jednotlivei, jimz bylo spojenectvi
s ,.tradi¢nim nepfitelem* — Francii — trnem v oku, a proto si pfali jeho rozpad; mnoha
Britim navic hospodarsky vzestup a ambiciéznost Némecka imponovaly do té miry, ze
vidéli ve spojeni (spojenectvi) s nim nejlepsi zptisob, jak do budoucna zabezpecit narodni
zajmy. Stoupenci ,,dohody* s Francii (a Ruskem) vSak byli natolik silni, ze zménu
zahrani¢népolitického kurzu nepfipustili. Jednani Velké Britanie na poc¢atku prvni svétové
valky v 1ét¢ 1914 vsak svéd¢i o tom, ze pokusy o nastoleni ,,nového kurzu® v zahrani¢ni
politice ostrovniho statu nebyly pouhou chimérou, ale vazné minénou snahou o zasadni
zmeénu v konstelaci mezindrodnich vztahl. Prave tak je na né tfeba pohlizet.

Nepiatelé ¢i spojenci?

Martin Kovai

Abstrakt

Na prelomu 19. a 20. stoleti byly vztahy mezi Velkou Britanii a Némeckem znacné
komplikované a v tad¢ ohledli pifimo ambivalentni. Impozantni hospodaisky vzestup
sjednocené¢ho Némecka a s tim souvisejici ambicidzni zahrani¢ni politika cisafe Viléma II.
a jeho vlady vyvolavaly na Ostrovech na jedné stran¢ vazné obavy, na druhé stran¢ zde vSak
byl patrny obdiv mnoha Britli k vykonnosti némecké ekonomiky, k funkénosti némeckého
socidlniho statu, k vysledkim némecké védy, nemluvé o kontaktech na univerzitach,
o pribuzenskych i spolecenskych vazbach mezi britskymi a némeckymi aristokratickymi
rody a tak dale. Zda byla tzv. Haldaneova mise, vysledek této rozpolcenosti, vazn¢ minénym
pokusem Asquithovy liberalni vlady o ,,zménu zahrani¢né-politického kurzu“ (tj. pokusem
o piipadné uzavieni spojenectvi s Némeckem) ¢i naopak projevem tradi¢ni politiky Velké
Britanie vii¢i spojenciim na evropském kontinenté (tj. Gsili dosahnout politiky ,.balance of
power' s uptednostiiovanim stdvajicich dohodovych partnert — Francie a Ruska), je
nesmirné obtizné rozhodnout. Udalosti z ledna az dubna 1912 pfindseji fadu dikazt i
»dukazi* pro jednu ¢i druhou interpretaci. Neni pochyb o tom, ze v britské vladé, v Dolni
snémovné¢ 1 mimo bezprostfedni okruh vysoké politiky pusobili jednotlivei, jimz bylo
spojenectvi s ,tradiénim nepfitelem* — Francii — trnem v oku, a proto si pfali jeho rozpad;
mnoha Britim navic imponovaly hospodatsky vzestup a ambicidznost Némecka do té miry,
ze vidéli ve spojeni (spojenectvi) s nim nejlepsi zptisob, jak do budoucna zabezpecit narodni
zajmy. Stoupenci Entente s Francii (a Ruskem) vSak byli natolik silni, ze zménu
zahrani¢népolitického kurzu nepfipustili. Jednani Velké Britanie na pocatku prvni svétové
valky v 1ét¢ 1914 vsak sved¢i o tom, Ze pokusy o nastoleni ,,nového kurzu“ v zahrani¢ni
politice ostrovniho statu nebyly pouhou chimérou, ale vazné¢ minénou snahou o zasadni
zménu v konstelaci mezinarodnich vztahil. Prave tak je na né tfeba pohliZet.

Klic¢ova slova: Britanie, Némecko, britsko-némecké vztahy.
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Enemies or Allies?

Abstract

It is difficult to determine whether Haldane’s mission was a serious attempt of Asqui-
th’s Liberal government at “changing the foreign policy line” (i.e. an attempt to settle the
relations with Germany and possible entering into an alliance with it), or a manifestation of
Great Britain’s traditional policy towards her allies on the Continent (i.e. a “balance of
power” policy favouring the existing Entente partners — France and Russia). The events of
January until April 1912 bring a lot of evidence and “evidence” for the former as well as for
the latter interpretations. The truth is that the situation was not clear. There is no doubt that
both on the British government, in the House of Commons and outside the immediate sphe-
re of high politics there existed people for whom the alliance with the “traditional enemy” —
France — was a thorn in their flesh and that they, therefore, desired its break-up. Moreover,
many a British were impressed by Germany’s economic rise and its ambitions to such an
extent that they viewed an alliance with Germany as the best way of securing the national
interests for the future. However, the followers of the Entente with France (and Russia)
were strong enough not to allow this change of foreign policies. Nevertheless, the negoti-
ations of Great Britain at the beginning of World War I in summer 1914 show that the at-
tempts at establishing “anew line” in foreign policies of the island state were not an illusion
but represented a serious effort to make a fundamental change in the sphere of international
relations. This is the way one should see it.

Ke ords : Britain; Germany; British-German Relations.
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